NAZARIVAT

Semseddin es-Semerkandi'ye Ait
er-Risaletii’'s-Serife [fi'l-Kelam] Adli
Eserin Tahlili, Tahkiki ve Terciimesi
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0Oz: Semseddin Muhammed b. Esref el-Hiiseyni es-Semerkandj, VII/XIIL asrin sonlar1 ve VIII/XIV. asrin ilk ¢eyreginde Tiir-
kistan'da yasamis 6nemli bir Tiirk-Islam alimidir. Yazar, 22 Sevval 722/3 Kasim 1322 tarihinde vefat etmistir. Semerkand,
telif ettii eserler ile akli ve nakli ilimlerde kendisini kanitlamig ve ilim diinyasina énemli katkilar saglamistir. Semerkandi'nin
hayat1 hakkinda kisith bilgiler veren tabakat kitaplar1 onun kelama dair risalesinden s6z etmemektedir. Ancak tslup, icerik ve
ilgili niisha suretlerinin incelemesi sonucunda ona ait bir risalenin varlig: kanaatine ulagilmistir. S6z konusu risalenin icerigi
tahlil edilmis ve Semerkandi'nin risalesi baglamindaki kelami gérisleri ortaya koyulmustur. S6z konusu risaleye iliskin ti¢
adet niishaya erigim sagladik. Cesitli karinelere dayanarak Semerkandi tarafindan yazdirildigin diisiindiigimiiz Silleymaniye
Kiitiiphanesi, Laleli 2432 numarada kayith olan niisha, tahkik ¢alismamizda esas alinmig; Stileymaniye Kiitiiphanesi, Carul-
lah 1247 numarada kayith olan niisha ile Silleymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya 4800 numarada kayitl olan diger ntishalardaki
farkliliklar dipnotta belirtilmigtir. Risalenin terciimesinde miimkin oldugu kadar metne sadik kalmaya ve kavramlar1 muha-
faza etmeye caligilmig; meselelerin anlagilir bir Tiirkgeyle ifade edilmesine ézen gésterilmistir. Semerkandi, risalesinde Ehl-i
Siinnet’in Allah’in sifatlarinin O’'nun zatinin aynis1 da O’'ndan bagkas: da olmadigy, isim ve miisemmanin 6zdesligi ve cevher-i
ferdin varhg: hakkindaki gériislerini tahlil etmektedir. O, s6z konusu meseleleri analiz ederek zat-sifat ve isim-miisemma
iligkisi hakkindaki anlagmazliklari lafzi ihtilafa indirgemistir. Ayrica teorik fizik baglaminda genel kelami anlayisa uygun
olarak cevher-i ferdi kabul etmekte ve kendi 6zgiin delillerini ileri stirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Semseddin es-Semerkandsi, er-Risdletii’s-Serife [fi'l-Kelam], zat, sifat, isim, miisemma, cevher-i ferd.

Analysis, Edition Critic, and Translation of the al-Risalah al-Sharifa [fi’l-Kalam] of Shams al-Din al-Samarqandi

Abstract: Shams al-Din Muhammad b. Ashraf al-usayni al-Samarqandi is an important Turkish-Islamic scholar who lived in
Turkistan at the end of the 7th/13th century and the first quarter of the 8th/14th century. He passed away on 22 Shawwal
722 (3 November 1322). His works proved his expertise in the rational and natural sciences and contributed significantly to
the science. The biographical books, which give limited information about Samarqandi’s life, do not mention his treatise on
theology (kalam). However, after examining the langugage, content, and copies of relevant manuscripts, it is concluded that
he wrote a treatise on theology. We analyzed the content of the treatise in question and put forward Samarqandi’s theological
views in the context of his treatise. We have access to three copies of the treatise in question. Based on various presumptions,
we have taken the copy registered in Suleymaniye Library, Laleli 2432, which we think was dictated by al-Samarqandi, as the
basis for our analysis. We have indicated the differences between this manuscript and the manuscript registered in Suleymaniye
Library, Carullah 1247 and the other copies registered in Suleymaniye Library, Ayasofya 4800 in the footnote. To preserve the
technical terms of the treatise, we have translated it as faithfully as possible. We have paid attention to express the issues in un-
derstandable Turkish. In his treatise, al-Samarqandi analyzes the views of the Ahl al-Sunna on whether God’s attributes are the
same as His essence or other than it, the identity of the name (ism) and the named (musamma), and the existence of the atom
(al-jawhar al-fard). By analyzing these issues, he reduces the disagreements about the relationship between essence-attribute
and the name-the named to a literal dispute. Besides, in the context of theoretical phsyics he acknowledges the existence of the
atom, as in accordance with the general theological understanding, and presents his original evidences.
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Giris

Tam adi Semseddin Muhammed b. Esref el-Huseyni es-Semerkandi olan yazar, VII/
XIII. asrin sonlar ile VIII/XIV. asrin ilk ¢eyreginde Turkistan'da yasamis énemli
bir Tirk-Islam alimidir. O, Semseddin es-Semerkandi ismiyle taninmaktadir. Do-
gum tarihiyle ilgili kaynaklarda herhangi bir bilgi yoktur. Isminin sonuna eklenen
“el-Hiiseyni” ve “el-Haseni” kiinyeleri ile isminin bagindaki “es-Seyyid” lakab1, onun
soyunun Hz. Peygamber’e ulagtigini géstermektedir.* Ayrica cesitli kaynaklarda ge-
cen “el-Hakim”, “el-Muhakkik” ve “el-Miithendis” gibi unvanlar da onun akli ve nakli
ilimlerdeki vukufiyetini gésterir.

Tabakat kitaplarinda muellifin biyografisi hakkinda yeterince bilgi bulunma-
maktadir. Tagkoprizade, Mevzi‘ati'l-ulim'da, Semerkandinin hal tercemesine va-
kif olamadigini ifade etmekte,® son devir bazi tabakat miellifleri ise Semerkandi
hakkinda sinirh bilgiler vermektedir. Onun Turkistan cografyasinda ilimle meggul
oldugu ve akli-geri ilimlerde yetkin bir 4lim oldugu beyan edilmektedir. Onun, es-
Sahd’if fi't-tefsir isimli eserini tamamlamaya 6émri kifayet etmedigi icin bu eserin,
h. 971 yiinda Ahmed b. Mahmd el-Kirmani el-Esamm tarafindan tamamland-
g1 bildirilmigtir.* Tabakat kitaplarinda Semerkandi’nin geometrici ve matematikgi
yonine vurgu yapilarak ona cesitli kitaplar nispet edilmigtir.> Dolayisiyla o, ser
ilimlerin yam sira mantik, astronomi ve matematik bilimlerinde de kendini ispat
etmis 6nemli bir Islam alimidir.®

Silleymaniye Kitiphanesi, Laleli 2432 numarada kayith mecmuada Semseddin
es-Semerkandi'ye ait es-Sahd'ifii’l-ilahiyye, el-Mu'tekadat, Imii'l-afak ve'l-enfiis ve
el-Ma'arif fi serhi’s-Sahd’if isimli eserlerin istinsahi, tamamlanma, tashih ve Semer-
kandi’'nin vefat tarihine iligkin cegitli bilgiler verilmektedir. Bu niishada Semerkan-
di'nin vefat: ve ikinci mukabeleye iligkin verilen tarihler celismektedir. Muellifin
vefat tarihinin 702 olarak yazildig: ibareye daha sonra “ve isrin” (20) seklinde di-
siilen bir tashih kaydi miiellifin 22 Sevval 722/3 Kasim 1322’de vefat ettigine 151k
tutmak suretiyle séz konusu celigkileri ortadan kaldirmaktadar.”

1 Kadizade Rami, Serhu Egkali't-te’sis, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya 2712, 13a.

2 Katib Celebi, Siillemii’l-vusil il tabakati’l-fuhtl, haz. Selahaddin Uygur (Istanbul: Merkezii'l-Ebhas 1i’'t-
tarih ve’l-fiilntn ve’s-sekafe el-Islamiyye, 2010), III, 108.

3 Taskoprizade, Mevza atii’'l-ulim (Dersaadet: Ikdam Matbaasi, 1313), 630.

Katib Celebi, Kesfii’z-ziintin an esami’l-kiitiib ve'l-ulim (Beyrut: Daru [hyai’t-tiiras el-Arabi, ts.), I1, 1074.

5 Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-drifin esmaii'l-miiellifin ve dsaru’l-musannifin (Necef: Miesse-
ti't-tliras el-Arabi, 1387), II, 106.

6 Kehhale, Mu'cemi’l-miiellifin teracimii musannifi’l-kiitiibi'l-Arabiyye (Dimask: Miiesseseti’r-Risale,
1376), 111, 136.

7 Detayli bilgi i¢in bk. Tarik Tanribilir, Semstiddin es-Semerkandi'de Varlik ve Bilgi (Ankara: Kitabe Yayinla-
11, 2022), 17-24; Semseddin es-Semerkandi, [Keldm Mecmuasi], Silleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli 2432,
34a, 52b, 56b, 136b, 153b, 169a.
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Semerkandi'nin bagta keldim, mantik, matematik ve astronomi olmak tizere
tefsir, 4d4b ve munazara gibi alanlarda yirmiye yakin eseri bulunmaktadir. Kaynak-
larda Semerkandi’ye nispet edilen eserler sunlardir: es-Sahd’ifii’l-ildhiyye, el-Mu'te-
kadat, Kitabu'l-Ma'arif fi serhi’s-Sahd’if, el-Envaru’l-ilahiyye, Serhu’l-Envar el-ildhiyye,
Serhu’l-Liim‘ati’r-rdbi'a min Kitabi'l-Envadri'l-ilahiyye, Kistasu'l-efkar (el-Mizan) fi tah-
kiki’l-esrar, Serhu’l-Kistds, Aynii'n-nazar fi'l-mantik, Besaratii'l-Isarat, Serhu’l-Fiist-
li (el-Mukaddimdti)’l-Burhaniyye fi ilmi’l-cedel, Risdle fi adabi’l-bahs ve’l-miindzara,
es-Sahd'’if fi't-tefsir, Ilmi’l-dfak ve’l-enfiis, Eskalii’t-te’sts, el-Miinyetii ve'l-emel fi il-
mi’l-hildf ve 4dabi’l-bahs ve’l-cedel, et-Tezkira fi’l-hey'e, el-Hikmetii'l-ildhiyye, et-Ta'ak-
kubdt, Serhu Mengei'n-nazar ve Serhu’'n-Nikdt.® Tahkikli negrini yaptigimiz risale, Se-
merkandfye ait bir kelam risalesidir. Bir varaktan olusan bu risalede Ehl-i stinnet
mezhebinin Allah’in sifatlarinin O’nun zatinin aynisi mi1 yoksa zatindan bagka m1
oldugu, isim-musemma ve boliunemeyen parca (el-ciiz’ ellezi ld yetecezzd) konular1

ele alinmaktadir.®

Bu ¢alismada s6z konusu risale niisha ve icerik yonuyle incelenerek onun Se-
merkandf'ye ait oldugu kanitlanacak, ardindan risalenin muhtevas: hakkinda de-
gerlendirmelerde bulunulacak, tahkikli negirde kullanilan niishalarin tanitimi ya-
pilacak ve son olarak tahkik ve tercimede izlenecek yéntem hakkinda bilgi verdik-

ten sonra risalenin tahkikli negri ve terciimesi arz edilecektir.

1. Risalenin Muhtevasi ve Tahlili

Semerkandi’'nin risalesi bir girig, ti¢ ana mesele ve bir de dua hatimesinden olus-
maktadir. Girigte besmele, hamdele ve salveleden sonra risalenin ni¢in yazildig: ve

kime ithaf edildigi agiklanmig, sonra meseleler sirasiyla ele alinmigtur.

8 Semerkandi’ye nispet edilen eserler i¢cin bkz. Semstiddin es-Semerkandi, [Keldm Mecmuasi], Sileyma-
niye Kuttuphanesi, Laleli 2432); Kistdsu'l-efkar, Sileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazide Huseyin 342;
Serhu’l-Kistds, Siileymaniye Kutiiphanesi, Fatih 3360; Kadizade Rami, Serhu Eskali't-te’sis, Sileymaniye
Kitiiphanesi, Ayasofya 2712; Semseddin es-Semerkandsi, Kistasu'l-efkar, cev. Necmettin Pehlivan (Istan-
bul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi, 2014); Besaratii’I-Isardt, Siileymaniye Kitiiphanesi, Fazil
Ahmed Paga 879; Tagskoprizade, Mevzi dtii'l-ulim, I, 331; Semseddin Semerkandsi, AdabiiI-bahs ve l-miind-
zara, Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi, KHK3666; Semseddin es-Semerkandi, [Tmii’l-afak ve'l-enfiis,
thk. ve cev. Yusuf Oksar ve Ismail Yiirik (Istanbul: Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi, 2020);
Necmettin Pehlivan ve Hadi Ensar Ceylan, “Semseddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi el-Hiiseyni
et-Tirki’'ye Ait Tki Yeni Eser: Serhu Menge'in-nazar ve Serhu'n-Nikat”, Nazariyat 6/1 (Nisan 2020), 115-
207; Ismail Yiriik, “Semsiiddin Muhammed b. Esref el-Hiiseyni, es-Semerkandi'nin Belli Bagh Kelami
Goriigleri (Allah ve Iman Anlayis1)” (Doktora tezi, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1987),
8-16; Ismail Sik, Semstiddin es-Semerkandide Varlik (Adana: Cukurova Universitesi, 2011), 13.

9 Semseddin es-Semerkandi, er-Risdletii’s-serife [fi'l-kelam], Silleymaniye Kitiiphanesi, Laleli 2432, 1b;
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 1247, 46a-46b.
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Semerkandsi, risalede Ehl-i Stinnet’in Allah'in sifatlarinin O’nun zitinin aynisi
da bagkas: da olmadigy; isim ve milsemmanin 6zdesligi ve cevher-i ferdin varlig:
hakkindaki goriiglerini analiz etmektedir.

Allah’in yetkin sifatlarla muttasif oldugu konusunda hemfikir olan Musluman
distntrler, zat-sifat iligkisi konusunda ihtilaf etmiglerdir. Mu‘tezile ile Ehl-i Stin-
net arasindaki 6nemli tartigma konularindan biri de zat-sifat iligkisidir. Mu'tezile,
Allah’t birtakim sifatlarla nitelendirse bile bunlara Allah’in zat1 disinda bir varlik
vermez. Zira onlara gore sifatlarin kendinde varligini kabul etmek kadim varlikla-
rin ¢okluguna neden olmaktadir. Oysaki yegane kadim varlik, Allah’tir. Dolayisty-
la Allah’in sifatlari, O’'nun zatinin aynisi kabul edilmigtir.'® Ehl-i Stinnet’e gore ise
Allah’in zat1 ile sifatlarini 6zdeslestirmek, sifatlar1 yok saymaya neden olur. flahi
sifatlarin zattan bagka oldugu da iddia edilemez. Zira bu durumda da zattan bagim-
s1z, kendinde kadim varliklarin coklugu ortaya ¢ikar. Oysaki Allah’tan bagka kadim
varlik kabul edilemez. Dolayisiyla Ehl-i Sinnet, zat-sifat iligkisi hakkindaki goriisi-
ni anlagilmas: gayet gii¢c olan “Allah’in sifatlari, O’nun zatinin ne aymisi ne de bas-
kasidir” 6nermesiyle ifade etmistir.'! Semerkandi’nin bu risaledeki hedeflerinden
biri Ehl-i Sinnet’in s6z konusu gorisinii agtklamaya ve kanitlamaya caligmaktur.

Semerkandi, Allah’'in sifatlarinin O’nun zatinin aynisi da bagkas: da olmadig:
konusunda Ehl-i Siinnet’in goriigiini dogru kabul etmektedir. Nitekim ona gore Al-
lah’in sifatlar1 O’'nun zatinin aynisi olsayd: tium ilahi sifatlarin 6zdes olmasi gerekir-
di. Ayrica sifatlarin kendi bagina kaim olmamasi, zatin ise kendi bagina kaim olmas:
zat ile sifatin 6zdes olamayacagina dair bir bagka kanit olarak ileri stiralmektedir.
Semerkandi’ye gore Allah’'in sifatlar1 O'nun zatindan bagka da olamaz. Zira bagka,
“ayrik (munfasil)” anlamina gelmektedir. Oysaki gercekte sifatlarin ne birbirinden
ne de O'nun zatindan ayrilmasi mimkin degildir. Ayrica Semerkandji, zat-sifat ilig-
kisi hakkindaki problemin ¢éziimine yoénelik ligavi bir tahlil yapmaktadir. S6yle
ki; birisi “Evde Zeyd'den bagkas: yoktur” derse herkes onun dogru séyledigini ka-
bul edecegi gibi; kimse “Zeyd’in eli, sekli ve rengi ondan bagka degil mi?” seklinde
soru da yoneltmez. “Filan kimseden bagkasin gérmedim” 6rnegi de boyledir. Bu
nedenle “bagka (gayr)”, lugat, 6rf ve seriat bakimindan yalnizca ayrik seye denilir.
Muteber olanin; ligat, 6rf ve seriat tarafindan ortaya koyulan sey oldugunda hicbir
suphe ve ihtilaf bulunmamaktadir. Dolayisiyla Allah Te4ld'nin sifatlarinin O'ndan
bagka olmadig1 ortaya ¢ikar. Semerkandi, bu delilleri ilk defa kendisinin ileri siirdi-

10  Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’-hamse, cev. Ilyas Celebi (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bag-
kanlig, 2013), I, 294-342.

11  Sa'diddin et-Teftazani, Serhu’l-Akdidin-Nesefiyye, thk. Mustafa Merziki (Cezayir: Daru’l-Hida, 2000),
42-4,
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gunu iddia etmektedir. Zira o, bu delilleri 6ncekilerin ve sonrakilerin kitaplarinda
bulunmayan, bu konudaki tartigmalar1 sonlandiracak ve tizerine s6z séylenemeye-
cek delil olarak nitelendirmektedir.

Ote yandan Semerkandj, zat-sifat iligkisinde Ehl-i Stinnet’in ileri siirdigti mes-
hur delili de elegtirmektedir. Ona goére, Ehl-i sinnet bu konudaki géruglerini ka-
nitlamak amaciyla “gayriyet/bagkalik” kavramini tanimlamak ve kadim varliklarin
¢okluguna itiraz etmek geklinde iki yéntemi benimsemigtir. Ehl-i sinnet, “iki bagka”
kavraminy, iki farkh sekilde tanimlamaktadir: Birinci tanima gére iki bagka, “Birinin
yoklugu halinde digerinin varligi olan iki mevcuttur.” Oysaki bu tanima gore Allah’tan
bagka ilahlar1 olumsuzlamak, Allah’tan bagka kadim varliklarin olumsuzlanmasini
gerektirmez. Zira Allah’tan bagka ilah olmadigini anlatan naslardaki “illd” istisna
edatlari, bircok alime gore “gayr”, yani bagka anlaminda sifat olarak degerlendiril-
mistir. Bu durumda Allah’tan bagka ilah yoktur ifadesi, nefyedilen ilahlardan bag-
ka kadim varliklarin olabilecegi anlamini vehmettirebilir. Tkinci tanima gére ise iki
bagka, “Birini diigiinmeden digerinin diigiiniilmesi miimkiin olandir”. Bu durumda ise
sifatlarin gerek birbirinden gerekse de onun zatindan bagimsiz digtnillmesi mim-
kiin oldugu i¢in Allah’in sifatlarinin O’nun zitindan bagka olmasi gerekir.

Ehl-i Sunnet’e gore kadim olan sifatlar, Allah’in zatindan bagka kabul edilir-
se kadim varliklarin ¢oklugu gerekir. Bu yiizden Allah’in sifatlar1 O'nun zatindan
bagka da olamaz. Ehl-i siinnet, zatindan bagka olmayan sifatlar1 zatin 6tesinde de-
gerlendirmistir. Oysaki Semerkandi’ye gore zatin disindaki bir geyin kadim olmas:
ile zatin otesindeki bir seyin kadim olmas: arasinda fark yoktur. Semerkandinin
ibaresinde kullandig: “ma” edatinin baglama gore istifhdm-1 inkari oldugu anlagil-
maktadir. Ayrica buradaki asil problem sifatlarin degil, Allah’in zatindan bagka bir
zatin kadim varlik kabul edilmesidir. Dolayisiyla Semerkandi, zat-sifat iligkisinde
ontolojik anlamda zatin sifatla ayniligini yani sifatlarin zattan bagimsiz bir varliga
sahip olmadiklarini; epistemolojik anlamda ise zatin sifattan farkliligini, yani zihni
planda zat ve sifatlarin bagimsiz tanimlanabileceklerini ifade eden Ehl-i Sinnet’in
aksine hem ayniyet hem de gayriyet iligkisinde tamamen ontolojik yaklagimi be-
nimseyerek kadim sifatlarin varhgini zatin birliine gélge diisiirmeyecek minvalde
tasavvur etmistir.

Aslinda Semerkandi’ye gére bir seyin digerinin aynisi da bagkasi da olmamas:
zahirde cehalet iceren bir 6nermedir. Zira bir sey digeriyle ayni anlami tagiyorsa 6z-
des, aksi takdirde bagka sayilir. Ona gore Eg‘ariler, zat ile sifatin ayni olamayacagini
zorunlu olarak biliyorlardi. Bunlarin ayrik olarak degerlendirilmeleri durumunda
ise kadim varliklarin ¢oklugu endisesine kapildilar. Dolayisiyla Es‘ariler, bu endi-
selerini ortadan kaldirabilmek amaciyla sifatlarin zittan bagka da olamayacagim
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iddia ederek “bagka” kavramina bu tezlerini destekleyecek anlamlar yuklediler.
Semerkandi’ye gore; isin 6zunde Eg‘ariler de zat ile sifatlarin 6zdes olamayacaklari-
n1 zorunlu olarak bilmekte fakat taaddiid-i kudema endigesiyle “bagka” kavramina
yikledikleri anlam sayesinde Allah’in sifatlarinin O’'nun zatinin aynist da bagkas:
da olmadigini iddia etmektedirler. Béylece Semerkandi zat-sifat iligkisi hakkinda
Es‘arilerle arasindaki anlagmazhig: lafzi ve kavramsal bir ihtilafa indirgemektedir.
Semerkandi, analiz ettigi hemen her meselede ileri striilen gérigleri elegtirel bir
bakis acisiyla aktardiktan sonra “el-hakk” diyerek kendi 6zgiin gériis ve delilini or-
taya koymaktadir. Semerkandji, bilimsel siireklilik ilkesi geregi selefinden tevaris
ettigi ilmi birikim ve tecriibeyi daha ileriye tagima gayretindedir. Semerkandi'nin
tahkik yonteminde nispeten mezhepler aras: geciskenligin kolaylastigi, mezhepler

ve disiplinler tstii, hakikat odakli bir tavrin benimsendigi gérilmektedir.™

Sifatlar hakkinda énemli tartisma konularindan biri de isim-zat (miisemma)
iligkisidir. Kelamailar bir taraftan zat-sifat iligkisini tartigirken; diger taraftan da si-
fatlarin tiretildigi isimler ile zatin iligkisi paralelinde isim-miisemma iligkisini tar-
tismiglardir.™ Cehmiyye, Mu'‘tezile ve $ia kelamailar: ismin mtusemmadan bagka,
tesmiyeyle ise ayn1 oldugu gériisiini savunmuglardir. Mu‘tezile’ye gére isim ile mu-
semma ayni olursa bircok kadim varlik ortaya ¢ikar. Oysaki Allah’tan bagka kadim
varlik kabul edilemez.* Ehl-i Siinnet’in geneline gore ise Allah’in isim ve sifatlar
zatina nispet edilen manalar olup zattan bagimsiz degildir. Bu nedenle bir¢cok isim
veya sifatin zita nispet edilmesi tevhid inancina zarar vermez. Onlara gére bilakis
ismin musemmadan bagka olarak degerlendirilmesi durumunda tevhid inanc ze-
delenir.’ Semerkandi'nin bu risalede ¢éziimlemeye caligtif1 problemlerden biri de
isim-miisemma iligkisidir. O, bu konuda Ehl-i Stinnet’in ileri siirdagii “Isim miisem-

manin aynisidir” gérigini kanitlamaya ¢aligmaktadar.

12 Semseddin es-Semerkandi, es-Sahd’ifii'l-ilahiyye, thk. Ahmed Abdurrahman Serif (Riyad: 1990), 300-
301; Semseddin es-Semerkandi, el-Ma'drif fi serhi’s-Sahd’if, thk. Abdullah Muhammed Abdullah Is-
mail-Nazir Muhammed Nazir fyad (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye Ii't-tiiras, 2017-2018), II, 1055-
1057.

13  Tanmbilir, Semsiiddin es-Semerkandide Varlik ve Bilgi, 241.

14 lyas Celebi, “Klasik Bir Kelam Problemi Olarak Isim-Misemma Meselesi”, [LAM Arastirma Dergisi 3/1
(Haziran 1998): 103.

15  Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve'l-adl, ngr. Mahmtd Muhammed el-Hudayri (Kahire:
el-Miesseseti’'l-Misriyye el-dmme, ts.), V, 173-85.

16  Ebi’'l-Yusr Muhammed el-Pezdevi, Usaliid-din (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye 1i't-tiiras, 2005), 93-
94, imémﬁ’l—Harameyn el-Caveyni, Kitdbu’l—frsdd ila kavati7l-edille fi usili’l-i‘tikad (Kahire: Mektebe-
ti’'l-Hanci, 1950), 141-2; Seyyid Serif el-Ciircani, Serhu’l-Mevakif, cev. Omer Tiirker (Istanbul: Turkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2015), I1I, 360-4; Sa'diddin et-Teftazani, Serhu’l-Makdsid, thk. Ab-
durrahman Umeyra (Beyrut: Alemi’l-kiitiib, 1998), IV, 337-341; Niureddin es-Sabtni, Kitabu'l-Bidaye
mine’l-Kiféaye fi'l-hidaye fi usalid-din, thk. Fethullah Huleyf (Misir: Daru’l-Ma‘arif, 1969) 54-6.
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Semerkandi, isim ve miisemmanin 6zdesligi konusunda Ehl-i Sinnet'in gé-
riigiinii savunmaktadir. O, isim ve miilsemmanin ligat bakimindan degil, ser ba-
kimdan ézdeg oldugunu kanitlamak icin ¢esitli ayet ve hadisler delil olarak zikret-
mektedir. Ona gore isim; birincisi ser1 hakiki, ikincisi liigavi olmak tizere iki anlam
ihtiva etmektedir. Isim ve miisemmanin 6zdes kabul edilmesi, ser hakiki anlama
karsilik gelmektedir. Sézde asil olan hakiki anlam oldugu i¢in de isim ve miisemma-
nin 6zdes kabul edilmesi aksi durumdan daha uygundur. Semerkandi, burada ser‘l
anlami hakikat, ligavi anlami ise mecaz kabul etmekte ve “Aksi bir karine olmadig:
siirece kelamda asil olan hakikattir” belagat kurali geregi isim ile miisemmanin ha-
kiki anlamina itibar ederek bu kavramlari 6zdes kabul etmektedir. Semerkandi'nin
zat-sifat iligkisinde oldugu gibi isim-miisemma iligkisi hakkindaki ihtilaflar1 da dil-

bilimsel yéntemle ¢éztimledigi gérulmektedir.

Semerkandji, isim-miisemma iligkisini analiz ederek lugat kitaplarindan farkl
olarak isim ile miisemma arasinda terminolojik bir 6zdeglik iligkisi tasarlamaktadir.
Nitekim liigat anlami esas alindig: takdirde isim ile misemma 6zdesglestirilemez.
Zira isim; dilde, yazida ya da zihinde karsilig: olan bir kavrami ifade ederken; mii-
semma4, nesnel diinyadaki somut bir varliga tekabil etmektedir. Dolayisiyla isim
bir gercege delalet eden sembol, miisemma ise o gercegin bizzat kendisi olarak da
ifade edilebilir. Fakat ilgili kutsal metinler analiz edildiginde Allah hakkinda ismin
miisemma yerine kullanildig: gérilmektedir. Bu yiizden Ehl-i siinnet séz konusu
goruslerini kanitlamak amacaiyla Kur’an'da gegen “tesbih”, “zikir” ve “yiicelik” gibi
kavramlarin hem Allah’a hem de O’nun ismine nispet edilmesini delil getirmigler-
dir. Bu durum ise isim-miisemma iligkisinde semantik ve terminolojik bir ayrimi
giindeme getirmektedir. Bu nedenle Semerkandji, s6z konusu tartigmayi lafzi ihti-
lafa indirger. Nitekim tiim Islam mezhepleri, Allah’in en yetkin vasiflarla miicehhez
ve her tirld noksan sifatlardan miinezzeh oldugunu kabul etmekle beraber isim
ve miisemma kavramlarina yiikledikleri farkli anlamlar neticesinde anlagmazlhiga
dusmiglerdir. Semerkandi, hem zat-sifat hem de isim-miisemma iligkisinde ileri
suiriilen farkli yorum ve degerlendirmeleri lafzi ihtilafa indirgeyerek mezhepler ara-

st eklektik ve analitik bir yaklagim sergilemektedir.

Kelamailar, Allah'in ezeli birligi, sifatlar, fiilleri, zat1 ile sifatlar1 arasindaki
minasebet, 6lditkkten sonra yeniden dirilig/hagir, ahiret hayatinin bekasi, imanin
artmasi-eksilmesi ve surekliligi, dlemin hudisu, nedensellik, nefs, hiisiin-kububh,
hatta kadere varincaya kadar bircok énemli problemi cevher-araz teorisine daya-
narak temellendirmiglerdir. Cevher-araz hakkindaki tanim ve yorum farkliliklari,

kelam ekollerinin gerek kendi iclerindeki gerekse de filozoflarla aralarindaki gorus
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ayriliklarinin temel dinamigini olusturmustur.’” Cevher-i ferdin varligi konusun-
da kelamailar ile filozoflar arasinda goris ayriligi yasanmistir. Genel anlamda fi-
lozoflar cevher-i ferdin varligini kabul etmezken; kelsmalar bunun mevcudiyetini
savunmuglardir. Kadim filozoflarin bircogu, Dirdr b. Amr (6. 200/815 [?]), Hafs
el-Ferd (6. 204/820’den sonra), Hiiseyin en-Neccar (6. 230/845 civar1), Nazzam (6.
231/845) ve Higam b. el-Hakem (6. 179/795) gibi bir grup kelamai cevherlerin var-
Ligin1 kabul etmemislerdir. Kelamailar ise Yunan kaynakl, ezeli ve ebedi atomlar
kimesinden olugan evren anlayigina kargi sonlu, sinirli, hidis ve edilgen bir ev-
ren tasavvur etmiglerdir.’® Eg‘arilere gore, Allah’in en yetkin anlamda yaraticilikla
nitelenebilmesi icin O’'nun evreni hiclikten yani salt yokluktan yarattigini kabul
etmek gerekmektedir. Bu ytizden evrenin, ilk madde/heyila veya varolugsal imkan
gibi sabit bir seyden yaratilmas: Allah’in mutlak kudretini zedelemektedir. Evrenin
hadis bir varlik oldugu yoéniinde ileri stirillen deliller; genel olarak evreni olustu-
ran parcalarin yok olduklarinin miigahede edilmesi, evrendeki boyutlarin sinirsiz
olmasimin imkansizlig, Allah'in iradesiyle fail, evrenin ise O’'nun bir eseri olmasi,
cisimlerin bir muessire ihtiya¢ duyan miimkiin yapisi ve her geyin bir varlik kaynag:
olan Allah’a itimat etmesi gibi aksiyomlara dayanmaktadar.”

Semerkandi, bu risalede cevher konusunda keldmcilardan yana bir tutum ser-
gileyerek cevher-i ferdin varligini kanitlamaya ¢aligmaktadir.

Semerkandi cevheri, “zihni digiince ve harici ayirma yontemiyle béliineme-
yen yapr” olarak tanimlamaktadir. Ona gére cisimler, ya uzamsiz parcalarina kadar
bolunebilir ya da bolinemez. Cisimler, uzamsiz parcalarina kadar bolinirse daha
fazla bolunemeyen en kucik parca ortaya ¢ikar. Cisimler, uzamsiz par¢alarina ka-
dar bolunemez ve sonsuz sayida uzaml parcalardan olugursa bunlarin da sonsuz
biytklik ve uzama sahip olmalar: gerekir. Oysaki gézlem, bu durumu onaylama-
maktadir. Bu akli ve hissi ¢eligkilerden kurtulmak i¢in parcanin varligini kabul et-
mek durumundayiz. O, bu delilini egsiz giizellikte, benzersiz bir delil olarak nitelen-
dirmektedir. Mantik ilmini sisteminin merkezine yerlestiren Semerkandi, ortaya
koydugu mantiksal kiyaslar araciligiyla fiziksel bilgilerden hareketle metafiziksel
sonuglara ulagmaktadir.

Ehl-i stnnet, cevherin yoklugu durumunda hardal tanesi ile biytk bir dagin
esit parcalara sahip olacagini iddia etmektedir. Bu durumun ise zorunlu olarak im-

17  Tarik Tanmbilir, “Hanefi-Matiiridi Alim Semseddin es-Semerkandi'de Siirekli Yaratma Elestirisi”, Cu-
kurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21/2 (Aralik 2021): 703.

18  Ebu'l-Hasen el-Es‘ari, Makalatii'l-Islamiyyin ve’htilafiiT-musallin (Beyrut: el-Mektebeti’l-Asriyye, 2009), 180-6.
19  Bkz. Semerkandsi, es-Sahd'ifi'l-ilahiyye, 159-62, 206-13, 256-68,400-18; Semerkandsi, el-Ma'drif, I, 689-
90; 11, 793-827; 11, 946-75, 11, 1307-36.
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kansiz oldugunu ileri siirmektedir. Semerkandi, Ehl-i Stinnet’in bu delilini zay:f
kabul etmektedir. Zira cevher-i ferdin varligina karg: ¢ikan filozoflar, bitin nes-
nelerin sonsuz parcalara béliinebilmeleri nedeniyle egit parcalara sahip olduklarini
zaten kabul etmektedirler.?’ Semerkandi, Tanri-evren iligkisini cevher-i ferd teme-
linde agiklamaya calismugtir. O, evrensel fizik 6lctlerini birbirine bagiml en kacuk
birimlerden miirekkep kabul ederek evrenin sinirli ve hadis, Tanr’'nin ise kadim
oldugunu temellendirmistir. $6yle ki; ona gére, sonlu ve sinirh olan madde, tesel-
siilen mekan, hareket ve zamanin, dolayisiyla da evrenin sonlu ve sinirhi olmasina
ve onu takdir eden yaraticinin da kadim ve sonsuz olmasina imkén saglayacaktir.

2. Risalenin Adi

Siilleymaniye Kitiphanesi, Laleli 2432 numarada Semerkandi’ye ait keldm, mantik
ve astronomi eserlerinin bulundugu mecmuada bu eser er-Risdletii’s-serife olarak
adlandirilmaktadir.” Silleymaniye Kiitiiphanesi, Carullah 1247 numarada kayit-
I1 tek sayfa iki varaktan olugan bir niishada ise eserden yalnizca er-Risdle olarak
bahsedilmektedir. Ayrica bu nisha katalog bilgisinde Risdletii'l-Akd’id adiyla kayit-
lidir.?? Biz de eserin, felsefi kelam yéntemini benimseyerek inan¢ konularim klasik
mantik, dil ve felsefenin kurallarindan yararlanarak temellendirmeye ¢aligmasin-
dan hareketle Silleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli koleksiyonunda zikredildigi sekilde
er-Risdletii’s-Serife [fi'l-keldm] olarak adlandirilmasin tercih ettik.

3. Risalenin Miellife Aidiyeti

Semerkandi hakkinda sinirh bilgiler iceren biyografi kitaplar: onun béyle bir ese-
rinden s6z etmemektedir. Ortaya koydugumuz delil ve emareler, tahkikli negrini
yaptigimiz risalenin Semerkandi’ye ait olduguna dair 6nemli ipuclar1 vermektedir.
Bu risalenin biyografi kitaplarinda Semerkandfi’ye nispet edilmemesinin nedenini,
onun hayat1 hakkindaki sinirl bilginin bir yansimasi olarak diisiinebiliriz. Nitekim
onun hayat: hakkinda sinirh bilgiler veren cesitli biyografi kitaplarinda ona ait ol-
dugu bilinen kimi eserlerin nispet edilmedigi ya da ona ait olmadig: bilinen baz
eserlerin ona nispet edildigi de gériilmektedir.”® Peki, bu risalenin onun talebesi

20  Semerkandi, er-Risdaletii’s-serife, 1b (Laleli 2432); 46a-46b (Carullah 1247

21  Semerkandji, er-Risdletii’s-serife, Laleli 2432, 1b.

22  Semerkandji, er-Risédletii’s-serife, Carullah 1247, 46a-46b.

23 Bk. Katib Celebi, Siillemii’l-vusil, 11, 108; Taskoprizade, Mevzu Gti T-uliim, 630; Katib Celebi, Kesfii'z-ziintn, 11,
1074; Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-drifin, 11, 106; Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin, 111, 136.

59



NAZARIYAT

olan el-Gazi ya da bagka birisi tarafindan Semerkandi'nin diger eserlerinden olus-
turulmusg kisa bir metin oldugu séylenebilir mi? Bize gére bu risale, bir ihtisar ya da
bagka bir yerden iktibas edilmig bir metin degildir. Risalede ele alinan meselelerin,
Semerkandi’ye ait diger kelam eserlerinde ele alinan ayni meselelere muadil ya da
daha tafsilath analiz edilmesi ve risalenin mukaddime, mesail ve hatime boliimle-
rinden olusan bagimsiz mahiyeti s6z konusu risalenin sadece bir ihtisar degil, miis-
takil bir telif eser oldugunu géstermektedir. Asagida séz konusu risale ile Semer-
kandf’ye ait diger eserlerin tablolar halinde mukayese edilmesi, risale hakkindaki
bu tezimizi desteklemektedir.

Silleymaniye Kutuphanesi, Carullah, 1247 numarada kaylth olan risalenin
sonunda “g43 el Juslal] & dJl Al N ods &Ls 4 Z—JAJ‘ 35)” ibaresi bulun-
maktadir. Bu ibarede risale, al-Fazil es-Semerkandi ismiyle taninan Semseddin
es-Semerkandi’ye nispet edilmektedir. Nitekim onun Adabii'l-bahs ve'l-miindzara
adli eseri Adabii’'l-Fazil adiyla da anilmaktadir.>*

Risalede konu edilen Allah’in sifatlarinin O’nun zatinin ayni da gayr1 da olma-
dig1, isim ve miisemmanin 6zdegligi ve cevher-i ferdin varligi hakkindaki gorusleri,
Semerkandi’ye ait es-Sahd'ifii'l-ilahiyye ve el-Ma'drif fi serhi’s-Sahd’if gibi diger kelam
eserleriyle karsilagtirmali bir gekilde degerlendirdik. Yapilan incelemeler sonucun-
da Semerkandi’ye nispet ettigimiz risale ve onun diger keldm eserlerinde ortaya
koyulan gorusler, ifade edilen islup, 6rneklendirme ve istidlal biciminin biyuk
olciide ortiistiigiinii tespit ettik. Ozellikle bu risalede ve diger kelam eserlerinde
Semerkandi’ye 6zgii oldugu ifade edilen istidlal bi¢iminin uyumu, bu risalenin ona
ait oldugu iddiasim gii¢lendirmektedir. Semerkandi’ye ait es-Sahd’if ve onun serhi
el-Ma'‘arif ile risaledeki metinlerin uyumunu gostermek tizere agsagida bazi 6rnekler
sunuyoruz:

24  Semseddin es-Semerkandji, Adabii'l-Fazil, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar 4030/5), 126a;
Rasit Efendi Yazma Eser Kiitiphanesi, nr. 26659/3, 75b.
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Tablo 1.

es-Sahd'’if ile er-Risdletii’s-serife eserlerinde zdt ve sifatin 6zdes olmadigina iliskin ileri siiriilen goriis,

ifade edilen tislup ve istidlal biciminin uyumu.

es-Sahd’if

er-Risdletii’s-serife
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25  Semerkandji, er-Risdletii’s-serife, Laleli 2432, 1b.

26  Semerkandji, es-Sahd'ifii’l-ilahiyye, 300.
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Tablo 2.
el-Ma'arif fi serhi’s-Sahd'if ile er-Risdletii’s-serifede zdt ile sifatlarin birbirinden bagimsiz olmadigina

iliskin ileri stiriilen goriis, ifade edilen iislup ve istidlal biciminin uyumu

el-Ma‘arif

er-Risdletii’s-serife
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Semerkandi, el-Ma‘arif, 11, 1055.
Semerkandi, er-Risdletii’s-serife, Laleli 2432, 1b.
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Tablo 3.
Zat-sifat iliskisine yonelik ileri siiriilen goriise el-Ma'drif ile er-Risdletii’s-serife’de yapilan itirazlarin

uy

umu

el-Ma‘érif

er-Risaletii’s-serife
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Tablo 4.

el-Ma'arif fi serhi’s-Sahd'if ile er-Risdletii’s-serife deki isim-miisemma iliskisine yonelik ileri stirtilen go-

riis, ifade edilen iislup ve istidlal bigiminin uyumu

el-Ma‘arif

er-Risdletii’s-gerife
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30
31
32

Semerkandi, el-Ma'érif, 11, 1055-6.

Semerkandj, er-Risdletii’s-serife, Laleli 2432, 1b.

Semerkandi, el-Ma‘arif, 11, 1299.

Semerkandi, er-Risdletii’s-serife, Laleli 2432, 1b.
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Tablo 5.
es-Sahd’if ile er-Risdletii’s-serife’de Cevher-i Ferdin Ispatina Yonelik Hleri Stirtilen Ozgiin Delil, Ifade
Edilen Uslup ve Istidlal Yonteminin Uyumu

es-Sahéd’if

er-Risdletii’s-serife
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4. Risalenin Telif Sebebi ve Telif Tarihi

Semerkandi, risalesinin mukaddimesinde “fazilet énderlerinin basi/sadri, ulemanin
ve fazilet erbabimin rehberi, nazar ehli ve fakihlerin ailesi, Islam milleti ve dininin nadide
kisiligi, Islam’in ve Miisliimanlarin kiymetlisi, Almahg sadr —Allah Miisliimanlari onun
uzun varlgiyla nimetlendirsin ve vuslatimin bereketiyle sereflendirsin— benden Ehl-i
Stinnet’in ti¢ mesele hakkindaki goriisiinii agiklamam istedi” ifadesinde bulunmakta-
dir. Buhara ve biitiin Maveratunnehir'de otorite sahibi ulema ailelerine “es-Sadr”
unvamn verilmekteydi. Hanefi ulemasinin ileri gelenlerini yetistiren bu aileler tarih-
sel siireg icerisinde ve siyasi kosullar neticesinde otoritelerini bagka ailelere devret-
miglerdir. Semerkandi'nin yasadig: ve eserlerini telif ettigi XIII. yiizyilin son yarisi

33  Semerkandi, es-Sahd’if, 266-7.
34  Semerkandi, er-Risdletii’s-serife, Laleli 2432, 1b.
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ile XIV. ytizyilin ilk ¢eyreginde “es-Sadr” unvanina sahip olan ziimre Mahbubi ailesi
idi.*® Semerkandi, Mahbbi ailesinden ti¢ 6nemli 4lim ile ayn1 dénemde yagamig-
tir. Bunlar Sadriiggeria es-Sani (6. 747/1346) ile onun iki dedesi ve ayni zamanda
kardes olan Taciigseria (6. 709/1309) ve Burhanugseria'dir (VII-VIIL/XIII-XIV. yy.).
Dolayisiyla ondan bu risaleyi telif etmesini rica eden alimin bu ti¢ zattan biri olmasi
gerekmektedir. Semerkandi'nin, kendisinden béyle bir ¢alisma yapmasini isteyen
zati nazar ehli ve fakih olarak tanimlamak suretiyle onun fikih ve kelam ilmindeki
yetkinligine vurgu yapmasi ve “es-Sadr” unvaninin yani sira ondan fazilet énder-
lerinin bagi/sadr1 olarak s6z etmek suretiyle de “Sadr” lakabini isnat etmesi*® s6z
konusu zatin Sadrigseria es-Sani olma ihtimalini giiclendirmektedir. Nitekim Sad-
riigseria lakabiyla anilan Ubeydullah b. Mes‘ad, Mahbbi ailesinde hem fikih hem
de keldm alaninda eser veren tek alim olarak bilinmektedir.?” Sadriigseria, Ta'di-
[i’'l-ulim adh eserinin bir¢ok yerinde Semerkandi’ye atif yapmus, kimi meselelerde
onu destekleyip kimi meselelerde ise itiraz etmigtir.*® Bu durum da Semerkandi
ile Sadriisseria arasindaki ilmi etkilegimin énemli bir ipucunu vermektedir. Ayrica
Semerkandi'nin risalesinde analiz ettigi ti¢c mesele, Sadriigseria’ya ait kelam kitab:
olan Serhu Ta'dili’l-ultim ile karsilastirmali olarak incelendiginde goriis ve genel an-
latida bir uyumluluk oldugu ve cevher-i ferd meselesinin tamamlayicisi niteliginde
olan boyutlarin simirliligs meselesinde Sadrigseria tarafindan Semerkandi’ye atif
yapildig: da gériilmektedir.®® Her ne kadar Sadriiggerianin o tarihlerde orta yag-
larda oldugu ve Ta'dili’l-ulim adli eserini vefat edinceye kadar yazdig: bilinse de
“es-Sadr” unvanina sahip ilmiye ailesine mensup olmasz, konjonktiir geregi ilim ha-
yatina erken dénemlerden itibaren atilmasi ve tedris faaliyetlerinin i¢inde olmasi
o ¢aglarda dirayetli ve gohretli bir 4lim olmasi i¢in yeterli gozitkmektedir. Biitin
bu emareler, bizi Semerkandi’nin risalesini ithaf ettigi zatin Sadrugseria es-Sani
oldugu kanaatine ulagtirmaktadur.

Almalhg, XIII. yuzyil baslarinda Hakani Turk (Karahanli) siilalesine mensup
oldugu belirtilen ve Almalig’in kuzeyindeki Karluk ilini idare eden Muhammed
Arslan Han’a bagli idi. Bir ara Bozar adli bir Karluk Tiirk beyinin idaresine gegen Al-
malig daha sonra Mogol devletinin sinirlarina dahil edilmis, 1227'de Cengiz’in 6lu-

35 Al Ongl‘ﬂ, “Burhan Ailesi”, TDVIA, VI, 430-2.

36  Semseddin es-Semerkandi, er-Risdletii’s-serife, Carullah 1247, 46a.

37  Bkz. Sadriisseria es-Sani, Serhu Ta'dili’l-ulim, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Hamidiye 721; Sadriigseria
es-Sani, et-Tavdih serhu’t-Tenkih (Suriye: Daru’l-Farfar, 2015).

38  Mahmut Ay, Sadriisseriada Varlik: Ta'dilii'l-uliim Temelinde Kelam-Felsefe Karsilasmas: (Ankara: {lahiyat,
2006), 38.

39  Bk. Sadriigseria es-Sani, Serhu Ta'dili’l-ulim, Sileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hamidiye 721,
123a, 125b-126a, 152a-155a, 146b- 147a.
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mi tzerine ogullar iilkeyi paylagirken Almalig, ikinci oglu Cagatay’a ve siilalesine
verilmistir. Almalig, béylece Cagatay soyunun ikinci bagsehri oldu. Mogol devrinde
cesitli bagsehirler arasinda yeni agilan yol Almalig’dan da geciyordu. Etil irmaginin
denize karistigi yerde bulunan Altin Orda bassehrinden ve Yakindogu'daki flhanlh
merkezlerinden Uygur iline gidip gelen musliiman, hiristiyan, Cinli tiiccar ve yolcu-
lar Almalig’da konakliyorlardi. Cagatay siilalesinin bagsehri olarak Almalig, Turkis-
tan'da “Islam’in kalbi"nde bulunmakta idi. Almalig’in Tirkistan'in Islami merkezi
olmasi, Cagatay soyunun ihtidasina yol agmigtir.*® Kaynaklarda Sadriiggerianin
Almalig’da bulunduguna dair agik bir kayit yer almasa da o dénemde Tirkistan'in
kalbi ve ilim merkezi olan Almahg sehri ile donemin sadr1 ve 6nemli bir Islam alimi
olan Sadriigseria’nin yollarinin kesismesi kuvvetli bir ihtimaldir.

Siilleymaniye Kiitiphanesi, Laleli 2432 numarada kayith 6grencisi Seyfii’s-Se-
merkandi tarafindan Semerkandi’ye kiraat ve mukabele yontemiyle arz edilen ve
Semerkandi’ye ait kelam, mantik ve astronomiye iligkin eserlerin bulundugu mec-
muanin ilk sayfasinda bu risalenin de yer aldig1 gériilmektedir. Bu mecmuada diger
eserlerin 6grencisi el-Gazi tarafindan miellife kiraat yontemiyle arz ve tashih edil-
digi kaydedildigi halde risale ile ilgili boyle bir kayit yoktur. Risalenin Siileymaniye
Katuphanesi, Laleli nishasinin tamamlanma tarihi 705 olarak belirtilmektedir.
Ayni mecmuadaki diger eserlerin tamamlanma ve tashih tarihleri ise 702, 706, 711
ve 712 gibi yakin tarihlerde gerceklesmistir.*' Dolayisiyla hem Semerkandi’ye ait
eserlerin yer aldig1 mecmuadaki niishalarin tamamlanma ve tashih tarihlerinin bir-
birine ¢ok yakin olmasi hem de mecmuadaki risale dhil tiim eserlerin ayni yazi ka-
rakterine sahip olmasi bizde bu risalenin, ders halkasinda Semerkandi tarafindan
takrir, 6grencisi el-Gazi tarafindan ise tahrir edildigi kanaatini olusturmaktadar.

5. Yazma Niishalarin Ozellikleri
5.1 Laleli Niishas1 (J)

Laleli ntshasi (J), Sileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli 2432 numarada Semerkan-
di'ye ait kelam, mantik ve astronomi eserlerinin bulundugu mecmuada 1b’de yer
almaktadir. Niisha, ¢cok sik yazilmig, kenarlar: deforme olmusg ve mirekkebi kismen
dagilmis oldugu i¢in bircok kelimesi zor okunmaktadir. Bu niishada risaleden yal-
nizca er-Risdletii’s-serife adiyla s6z edilmektedir. Risalenin sonunda “temmet hazi-

40  Cemaleddin el-Karsi, Miilhakatii’s-surdh, haz. Barthold-Vassiliy Vladimirovi¢ (Sankt-Peterburg: Tipog-
rafiya Imperatorskoy Akademii Nauk, 1898) 142-4; Emel Esin, “Almahg”, TDVIA, 11, 506.
41  Semerkandi, [Keldm Mecmuasi], 34a, 52b, 56b, 136b, 153b, 169a.
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hi'r-risaletii’s-serife fi evaiili sevval sene hamsi ve seb‘a-mie” ibaresi bulunmaktadir.
Bu ibareden risalenin, h. 705 yili Sevval ayinin baglarinda tahrir edildigi anlasil-
maktadir. Semerkandi’nin eserlerini derleyen bu mecmuadaki risale, en eski ve en
guvenilir nisha kabul edilmektedir.*

5.2 Carullah Niishas1 ()

Céarullah niishasi (z), Stuleymaniye Kutiiphanesi, Carullah 1247 numarada kayith
46a ve 46b arasinda tek varaktan olugan bir niishaduir. Talik hattiyla yazilan bu niis-
ha, son derece agik olup mesele bagliklar: kirmizi renkle yazilmigtir. Bu ntshada
da eserden yalnizca er-Risdle adiyla s6z edilmektedir. Niishanin sonunda séyle bir
ibare bulunmaktadur:

or et ) Cansl oy Lo (8 el Jolll a1 AL I oda 1S 3§14 Gl
s do B s e (3 Ly 55, el s QI pdl d g0 S Al Lo iaas
Al Bsle 5 et B Y1 (o3l 3 Y1 sl (3 dmsmend) Byl (3 B 50

Bu ibarede risale, Semerkandi’ye nispet edilmekle beraber istinsahin Veliyyiid-
din el-Veli ismiyle taninan Muhammed b. Mustafa b. Ali tarafindan Medine'de Ace-
miyye Medresesi'nin Hz. Peygamber’in evini géren bir hiicresinde 1 Cemaziye’l-a-
hir 1102 tarihinde tamamlandig: anlagilmaktadir.*®

5.3 Ayasofya Niishas: (/)

Ayasofya niishas1 (), Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya 4800 numarada kayat-
I, 39a-41b arasinda ii¢ varaktan olugan bir niishadir. Bu niisha, Ekmeleddin el-
Baberti'nin risalelerinin bulundugu bir mecmua igerisinde bulunmaktadir. Risale-
nin ismi kataloglamada Risdle fi tahkiki kavli ehli’s-siinneti fi seldsi mesail fi sifatillahi
te'dld seklinde verilmis olsa da acik bir miellif ve risale ismi bulunmamaktadir.
Dolayisiyla bu ismin, risalenin mukaddime béluminden iktibas edildigi anlagil-
maktadir.** Hanefi mezhebinin muhakkik alimleri arasinda énemli bir yere sahip
olan ve kaleme aldif1 beg ayr risalede bu mezhebin tercih ve taklit edilmesi gere-
gini savunan Baberti ayn1 zamanda Maturidi itikad ekoluniin de giiglic muhakkik

42 Semerkandi, er-Risdletii’s-gerife, Laleli 2432, 1b.
43 Semerkandi, er-Risdletii’s-serife, Carullah 1247, 46b.
44  Semseddin es-Semerkandi, er-Risaletii’s-Serife, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 4800, 39a-41b.

67



NAZARIYAT

ve sarihlerinden biridir. Emir Seyh tarafindan, yaptirdig: hankahin (Seyhtniyye)
megihathigina getirilmis ve 6mranin sonuna kadar burada 6gretim faaliyetleriyle
mesggul olmusg, 19 Ramazan 786'da (4 Kasim 1384) éldiigiinde de bu hankaha def-
nedilmigtir.*> Gerek esas aldigimiz risalenin Baberti'den daha erken déneme kar-
silik gelen 705 tarihinde yazilmas: gerekse de geride ortaya koydugumuz risale ile
Semerkandi’ye ait kelam eserlerinin tslup ve icerik uyumu bu risalenin Baberti'ye
ait olamayacagini géstermektedir.

6. Risalenin Tahkik ve Terciimesinde izlenilen Yontem

Semerkandi’'nin risalesine iligkin katalog taramalarinda Silleymaniye Kitiiphanesi
Laleli, Carullah ve Ayasofya koleksiyonlarinda kayitlh ti¢ niisha elde ettik. Laleli'de
kayith olan nishanin, 6grencisi el-Gazi tarafindan Semerkandi'ye okunan diger
eserlerle ayn1 mecmuada yer almas, ilgili mecmuada bulunan diger eserlerin Se-
merkandi’ye okunarak tashih edilme tarihleri ile risalenin tamamlanma tarihinin
mukarin olmasi, bunlara ek olarak risale ile mecmuadaki diger eserlerin ayni yaz
karakterine sahip olmasi gibi karinelere istinaden bu niishanin derste Semerkandi
tarafindan takrir, 6grencisi el-Gazi tarafindan ise tahrir edildigini disiinmekteyiz.
Nitekim risalenin tamamlanmasi 705, ayni mecmuada yer alan Semerkandi’ye ait
diger eserlerin ona okunarak tashih edilmesi ise 702, 706, 711 ve 712 gibi egza-
manh tarihlerde gerceklesmisgtir.*® Bu yiizden Laleli niishasini temele alip Carul-
lah ve Ayasofya nushalarindaki farklar: dipnotta belirtmeyi tercih ettik. Tahkikli
negrimizde Siilleymaniye Kitiphanesi, Carullah 1247 numarada kayith olan niis-
ha g, Siileymaniye Kiitiphanesi, Ayasofya 4800 numarada kayith olan niisha ise
i rumuzu ile gésterilmistir. Tahkikte ISAM tahkikli nesir esaslar1 benimsenmistir.
Risalenin terciimesinde mumkiin oldugu kadar metne sadik kalmaya ve kavramlar
muhafaza etmeye ¢caligmakla birlikte, meselelerin anlagilir bir Turkeeyle ifade edil-
mesine de 6zen gosterilmistir.

45  Arif Aytekin, “Baberti”, TDVIA, 1V, 377-8.
46  Semerkandi, [Kelém Mecmuasi], 34a, 52b, 56b, 136b, 153b, 169a.
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7. er-Riséletii’s-Serife [fi'l-Keldm] Adli Eserin Tahkikli Nesri
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8. er-Risdletii’s-Serife [fi’l-Keldm] Adl1 Eserin Terciimesi

Rahman ve Rahim Olan Allah’in Adiyla

Hamd, alemlerin rabbi olan Allah’a mahsustur. Selam, Allah’in nebisi Muhammed
ve onun temiz ailesi ve ashabi tizerine olsun. Besmele, hamdele ve salveleden sonra
alim, erdemli, fazilet 6nderlerinin basgi, limlerin ve fazilet erbabinin rehberi, nazar
ehli ve fakihlerin ailesi, Islam milleti ve dininin nadide kisiligi, Islam’in ve Miislii-
manlarin kiymetlisi, Almalhg sadr1 —Allah Muslimanlari onun uzun varhgiyla ni-
metlendirsin ve vuslatinin bereketiyle sereflendirsin— benden Ehl-i Stinnet’in t¢
mesele hakkindaki gériisiini agiklamami istedi. Bu meseleler; Allah'in sifatlarinin
zatinin aymst da bagkas: da olmadify, isim-mtisemma ve béliitnmeyen parca hak-
kindadir. Ben de bu talebi hiisnii kabul ile kargiladim ve Allah Te4la’dan hakk: ilham
etmesini istedim. Stiphesiz ki O, dogruyu ilham edendir.

Birinci Mesele: Sifatlar Hakkinda
Ehl-i siinnet, “Allah’in sifatlar1 zatinin ne ayni ne gayridir” dedi.

flim ehlinin ¢ogu bu gériisii makul karsilamadi. Onlar dediler ki; sifatlarin
zatin aynis: olmadigini kabul etsek bile sifatlarin zattan bagka olmadig: gériisii de
makul degildir. Zira biri digerinin aynis1 olmayan iki kavram (mefhum) birbirinden
bagkadir.

Ehl-i Stinnet ise bu iki anlamin birbirinden bagka olmasina kars: ¢ikarak iddi-
alarina yonelik cesitli deliller ileri surdu. Karsit gérisliler bu delilleri zayif gorda
ve bunlarin arasindaki tartigma kesintiye ugramadan giinimiize kadar devam etti.

Dogru olan, Ehl-i Stnnet’in gérugiidiir. Allah'in yardimi ve gtizel muvaffaki-
yetiyle biz bu meseleyi agikliga kavusturacak ve séylentileri sona erdirecek sekilde
beyan edecegiz.

Deriz ki, sifatlarin zatin aynisi olmadig1 agiktir. Zira sifatlar zatin aynisi olsayds
sifatlarin her biri 6tekinin aynisi olur ve viicid sifatinin ilim, kudret, irade ve di-
ger sifatlarla ayni olmasi gerekirdi. Lakin bu durum bedihi olarak gecersizdir. Zira
viictd, kendisiyle bir seylerin idrak edildigi degil, bir seylerin meydana geldigi bir
sifattir. {lim ise bunun tam aksidir. Bu durum diger sifatlar hakkinda da gegerlidir.
Ayrica akil, zaruri olarak ilmin kendi bagina kaim olmadigina, bilakis zata ait bir
sifat olduguna hitkmeder. Kudret, irade ve diger sifatlar da boyledir. Zat, kendi ba-
sina kaimdir. Dolayisiyla sifatlarin hicbiri zatin aynisi olamaz.
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Sifatlarin zattan bagka olmamasina gelince bagka (gayr); lugatte, érfte ve ge-
riatta ayrik seye (munfasil) denilir. Allah Tedla'nin sifatlarinin ise onun zatindan
ayrilmasi mumkiin olmadig: gibi, sifatlar da birbirinden ayrilamaz. Dolayisiyla
bunlar birbirinden bagka olamaz. “Bagka (gayr); lugat, 6rf ve seriat bakimindan ay-
rik anlamina gelmektedir” diye sundan dolay1 dedik: Ornegin birisi “Kesemde on
dirhemden bagka yoktur” derse ve daha fazla dirhemi yoksa lugat, 6rf ve geriat ehli
her akil sahibi tarafindan dogru séyledigi kabul edilir ve kimse ona “Bir, iki ve diger
dirhemler on dirhemin gayr1 degil mi?” seklinde soru yoneltmeyecegi gibi bunun
lizerine yemin etse geriata gore yeminini de bozmus sayilmaz. Ayrica birisi “Evde
Zeyd'den bagkas1 yoktur” derse herkes onun dogru séyledigini kabul edecegi gibi
kimse “Zeyd’in eli, sekli ve rengi ondan bagka degil mi?” seklinde soru da yénelt-
mez. “Filan kimseden bagkasini gérmedim” érnegi de boyledir. Bunun érnekleri
sayilamayacak kadar coktur. Anlagildi ki “bagka (gayr)”; lugat, 6rf ve seriat bakimin-
dan yalnizca ayrik seye denilir. Muteber olanin, ligat, 6rf ve seriat tarafindan orta-
ya koyulan gey oldugunda hicbir siiphe ve ihtilaf yoktur. Dolayisiyla Allah Te4ld'nin
sifatlarinin ondan bagka olmadig: 6grenildi.

Bu, 6ncekilerin ve sonrakilerin kitaplarinda bulunmayan, tizerine séz séylene-
meyecek belirleyici bir gérustiir. Bizi dogruya ileten Allah’a hamd olsun. Allah dog-
ru yola iletmeseydi biz dogru yolu bulamazdik.

Simdi Ehl-i Stinnet’in bu konu hakkindaki gériiglerini onlara yéneltilen itiraz-
larla birlikte zikredecegiz. Deriz ki, bu iddiay1 agiklama hususunda Ehl-i Siinnet
arasinda meghur olan iki yéntem vardir:

Birinci yéntem iki bagkanin (gayreyn) tanim, ikinci yontem ise kadimlerden/
birden fazla kadimden kacinmadir.

Birinci yonteme gelince dediler ki; iki bagka, birinin yokluguyla beraber éte-
ki var olabilen iki mevcuttur. Bu durumda onlarin sunu kabul etmesi gerekir: Tki
kadim, birbirinden bagka degildir, dolayisiyla da Allah Te4la'nin “Gokte ve yerde Al-

110 56711 ile bizim “Allah’tan baska

lah'im diginda ilahlar olsaydi bunlar bozguna ugrardr’
ilah yoktur” séziimtzde Allah’in digindaki bir ilahi olumsuzlamak, Allah’tan bagka
bir kadim varligi olumsuzlamak anlamina gelmezdi. Zira bu s6zlerdeki “illa” istisna

o111

edat1 coguna gére “bagka” anlamindadir. “Allah’in disginda yaratici var midir?”*** ayeti

gibi Allah Teald'dan bagkasindan bahsedilen her yerde durum béyledir.

Bu durum kimseye gizli kalmayacak biiytik bir yanhgtir.

110 el-Enbiya 21/22.
111 el-Fatir 35/3.
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Eger soyle dersen: Iki bagka ile kastedilen anlam, birini diisinmeksizin 6teki-
nin diigiinalebilmesidir, biri olmadan 6tekinin mevcut olmas: degildir. Dolayisiyla
da itiraziniz gecerli degildir.

Soyle derim: Bu durumda Allah’in sifatlarinin onun zatindan bagka olmas: ge-
rekir. Zira Allah’in zatini varsayilan sifatlarindan bagimsiz disinmek mimkiin ol-
dugu gibi O’nun sifatlarin birbirinden bagimsiz disinmek de mimkandaur.

Ehl-i Stinnet, “Iki bagka, birinin yokluguyla beraber 6teki var olabilendir” sek-
lindeki tanimina goyle delil getirdi: Bu durum gecerli olmasayd: biri digerinden
bagka olamazdi. Aksi takdirde bir seyin kendisinden bagka olmas: gerekirdi ki bu
mubhaldir. “On”un (10) i¢inde bulunan bir (1) yani “on”un i¢inde bulunmakla nite-
lenen bir ve Zeyd'e ait olan el bu konuya 6rnek verilebilir. Zira “on”, biitiin fertle-
rin toplamina verilen bir isimdir. Dolayisiyla her bir ferdi kendinden bagkalariyla/

» o«

agyar, yani dokuzuyla beraber kapsar. “On”un i¢inde olan “bir”, “on”dan bagka ol-

saydi kendisinden bagka olurdu. Zira “bir”, “on”a aittir. Dolayisiyla da bagkalariyla
beraber olan bir ferttir. Organlar: dikkate alinarak bir kimseye verilen Zeyd ismi
de boyledir. Dolayisiyla bu isim, onun biitin organlarini kapsar. “Zeyd’in eli ondan
bagkadir” denilirse el kendinden bagka olur. Onlarin séyledikleri bu sekildedir. Bu
gorusin yanhghgi son derece agiktir. Zira onlarin “bagkalariyla beraber her bir ferdi
kapsar” ifadeleri iki anlama gelmektedir. Birinci anlam, bagkalariyla beraber olmak-
la nitelenen her fert; ikinci anlam ise kendinden bagkalariyla bir buitiin olarak her
bir ferttir ki bu sayede “on” fertlerin toplami olur. Birinci anlam kastedilirse bura-
da iki yanlis ortaya ¢ikar. Birinci yanlis; on ismi, beraberlik ile nitelenen her ferdi
kapsasaydi “on”un “yiiz” (100) olmas: gerekirdi. Zira “on”un icinde, beraberlik ile
nitelenmis her biri digerinden bagka olan on fert vardir. Tkinci yanhs ise bu durum-
da “on”a ait olup beraberlikle nitelenmis bir fert olan “bir”in “on”un aynisi olmasi
gerekir. Oysaki onlar [yani Ehl-i Siinnet], “bir”in “on”un aynisi da ondan bagka da
olmadigini agtklamaktalar. Bu acik bir ¢eligki ve tartigmasiz bir muhaldir. Bununla
ikinci anlami kastederlerse “bir”in “on”dan bagka olmasi durumunda kendisinden
de bagka olmas: gerekecegini kabul etmiyoruz. Zira bu durum ancak “bir”in, topla-
min aynist oldugu takdirde gerekir. Oysaki bu zorunlu olarak boyle degildir.

fkinci yontem, kadimlerden/birden fazla kadimden kaginmadir. [Ehl-i Stinnet
kelamalari] soyle dedi: “Allah Tealdnmin sifatlarinin O’ndan bagka oldugunu ve
O’nun sifatlarinin da kadim oldugunu séylersek kadim varliklar: kabul etmemiz
gerekir. Bu ise muhaldir. Dolayisiyla O'nun sifatlarinin zatindan bagka olmadigi-
n1 soyleriz.” Daha sonra onlar, Allah Tedla'nin sifatlarinin, zatindan bagka olmasa
da O’nun zatinin 6tesinde (verd’) oldugunu kabul ettiler. Onlar, bir geyin étesinde
olmay1 “kendisiyle ayn1 anlama sahip olmamak” seklinde agikladilar. Bu durumda
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“otelik”, “bagkalik”tan daha genel bir kavram olur. Bunun tizerine onlara géyle de-
nilerek itiraz edilmigtir: “Sizin onlarin [zittan] bagkaligini savunmamaniz onlarin
baska olmamalarini gerektirmez. Ayrica burada kaginilan husus, Allah’in diginda
bagka bir zatin kadim olmasidur, sifatlarin kadim olmas: degil. Dahasi Allah’in zati1-
nin 6tesinde kadim varlik kabul ediyorsunuz. Bununla bagka bir seyin kadim kabul
edilmesi arasinda ne fark vardir!?”

ikinci Mesele: [isim-Miisemma Hakkinda]

Ehl-i Siinnet, ismin misemmanin aynisi oldugunu séyledi. Dilciler ve onlardan
bagka tiim gruplar bu gériise kars: ¢ikti. Zahire aykir1 oldugu i¢in bu anlami ispat
etmek son derece zordur. Allah Tedld'nin rahmetinin feyziyle bize ayan olan seyi
aciklayacagiz: Deriz ki: “Isim miisemmanin aynisidir” séziimiiz ile kastedilen sey,
bu durumun ligat bakimindan degil, seriat bakimindan béyle olmasidir. Zira Yiice
Allah’in kelaminin bir¢ok yerinde isim kullanilip miisemma kastedilmektedir. Bu
da geriat bakimindan ismin miissemmanin aynisi olduguna delildir. Nitekim nazar
derinlegtirilince ismin miisemmanin aynisi oldugu zanmn galip gelir. S6zde asil olan
hakiki anlam olmasi nedeniyle delil ancak bu anlami ifade eder.

A«

Bir¢ok yerde isim kullanilip miisemma kastedilmesine gelince, Allah Teala “Siz
onun disinda ancak isimlere tapiyorsunuz”*? buyurmaktadir. Burada tapinilan gey
misemmadir. Allah Teala bagka bir séziinde “Rabbinin ismini tesbih et”** buyur-
maktadir. Burada tesbih edilen, bagkas: degil Rab’dir. Ayrica Allah Teala “Azamet ve
kerem sahibi rabbinin adi ne yiicedir!”*** buyurmaktadir. Buradaki yiicelik, miibarek
olmak anlamindadir. Kutlu olan ise Rab’dir. Bunlara ek olarak Allah Teala “Allah ne
yiicedir”® ve “Miilk elinde olan Allah ne yiicedir”''® buyurmaktadir. Ser't delil, seri-
at bakimindan ismin misemmanin aym oldugu konusunda kesinlesti. Eger séyle
dersen: “Bu goriis, Allah Tedla'nin ‘De ki Allah'a veya Rahmana dua edin. Hangisiyle

2117

dua ederseniz en giizel isimler ona aittir'''’ s6zine aykiridir. Nitekim isimler ¢oktur.

Allah’in zatinda ¢okluk ise muhaldir. Ayrica bu gériis, Hz. Peygamberin (s.a.v.) ‘Al-
lahin doksan dokuz ismi vardir. Kim bunlari sayarsa cennete girer'''® soziine de ayki-

112 Yasuf 12/40.

113 el-Ala87/1.

114 er-Rahman 55/78.
115 el-Mi#'mintn 23/14.
116 el-Miulk 67/1.

117 el-isra 17/110.

118 Buhari, “Surat” 18.
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ridir. Nitekim Allah’in zatinda ¢okluk muhaldir.” $éyle derim: Bunlar bizim iddia-
miza zarar vermez. Zira burada isim ile kastedilen geyin liigat anlami olmas1 miim-
kindur. Buna goére “isim” kavraminin birincisi hakiki ger, ikincisi ligavi olmak
tizere iki anlami ortaya ¢ikar. Her kim isim kavramim bizim zikrettigimiz sekilde
ser! hakiki anlamda kullanmazsa onu mecazi anlamda kullanmig olur. Mecaz ise
ashin hilafinadir. Dolayisiyla bizim gériigiimiz daha uygundur. Bu, meselenin son
noktasidir.

Uciincii Mesele: [Cevher-i Ferd Hakkinda]

Ehl-i Stnnet cevher-i ferdin mevcut oldugunu, filozoflar ise mevcut olmadigin
s6yledi. Cevher-i ferd ile kastedilen sey s6kme/parcalama ve vehim yoluyla bélune-
meyen cevherdir. Dogru olan bunun [yani cevher-i ferdin] mevcut olmasidir. Zira
parcalama yoluyla bir cisim ya en, boy ve derinlik cihetlerinden asla bir yayilima
sahip olmayan bir parcada nihayete erer ya da ermez. Nihayete erer ise cevher-i
ferd ortaya ¢ikar. Zira herhangi bir cihetten yayilima sahip olmayan yap1 asla béla-
nemez. Sayet yayilimsiz bir yapida nihayete ermez, aksine sonsuza kadar béluniir
ve bu parcalardan her biri herhangi bir cihetten bir yayilima sahip olursa 6rnegin
hardal gibi kiigiik bir cismin en, boy ya da derinliginin sonsuz olmasi gerekir. Oysa-
ki herkes bunun béyle olmadigin: bilir.

Eger soyle dersen: Yayilimsiz bir yapinin sokme/parcalama yontemiyle bélu-
nemedigini kabul ettik diyelim, fakat neden vehim yoluyla bélinemedigini iddia
ediyorsunuz?

Soyle derim: Yayilimsiz bir yapida bolinmeyi vehmetmek yanlistir. Zira béliin-
mek yayilimli olmay: gerektirir. Dolayisiyla yanliga itibar edilmez. Bu, éncekilerin
ve sonrakilerin kitaplarinda kendisinden daha gizeli ve daha giwveniliri bulunma-
yan egsiz bir delildir.

Hardal par¢alarinin dagin parcalariyla esit olmasi gerektigini iddia etmek mu-
hal ve dayanaksiz bir iddiadir. Zira kars1 mezhep, hardalin bsliinmesiyle dagin bo-
linmesini sayisal bakimdan egit kabul etmektedir. Nitekim onlara gére bunlarin
her ikisi de sonsuzdur. Bu durumda kars: mezhep kendi iddiasina yapisir ve onun
imkansizligini men’ eder. Sonug olarak da delil getirenin bunu agiklamas: gerekir.

Bu risalede anlatmak istedigimiz sey budur.

Hamd élemlerin rabbi olan Allah’'a mahsustur.
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Sonug

Semseddin es-Semerkandji felsefe, mantik, matematik, tartisma metodolojisi, ast-
ronomi ve kelam gibi cesitli alanlarda eserler vermis énemli bir Islam alimidir. O,
Hanefi-Maturidi gelenek icerisinde felsefi-kelam yéntemini benimseyen ilk alim
olarak kabul edilmektedir. Nitekim Semerkandji, bu calismada kendisine nispet et-
tigimiz risalede inandig1 géruslerini dil, mantik ve felsefenin butiin imkanlarini
kullanarak temellendirmeye ¢aligmistir. O, kelam eserlerinde benimsedigi tahkik
yontemini bu risalesinde de uygulamisg, Ehl-i Stinnet’in gorisglerini mantiksal cer-
cevede analiz etmis ve ilgili goriigleri kendine 6zgii delillerle savunmusgtur. Semer-
kandf’ye ait yazma niishalardaki kayith bilgilere dayanarak onun 22 $evval 722/3
Kasim 1322 tarihinde vefat ettigini dusiinmekteyiz.

Semseddin es-Semerkandi’nin hayat: hakkinda son derece sinirh bilgiler veren
tabakat kitaplar: onun kelama ait risalesinden séz etmemektedir. Yaptigimiz arag-
tirmalar neticesinde Semerkandi’ye ait bir keldm risalesinin varlig1 sonucuna ulag-
tik. Bizi bu sonuca sevk eden emarelerden bir tanesi, Stileymaniye Kattiphanesi,
Céarullah 1247 numarada kayith olan risalenin, Fazil es-Semerkandi ismiyle maruf
olan Semseddin es-Semerkandi’ye nispet edilmesidir. Ayrica Siilleymaniye Kiitip-
hanesi, Laleli 2432 numarada kayitli, Muhammed b. Mahmd b. Omer el-Gazi tara-
findan Semerkandi’ye kiraat yontemiyle arz edilen ve miiellifimize ait kelam, man-
tik ve astronomi eserlerinin bulundugu mecmuanin ilk sayfasinda ayni risale yer
almaktadir. S6z konusu risale ile el-Gazi tarafindan Semerkandi’ye okunarak tashih
edilen mecmuadaki diger eserlerin ayni yazi karakterine sahip oldugu gorilmekte-
dir. Butin bunlara ek olarak risale ile Semerkandf’ye ait oldugu bilinen diger kelam
eserlerinde kullanilan tslup, ortaya konulan géris ve ileri siiriilen 6zgiin delillerin
ortigmesi, bu risalenin ona aidiyetini pekistirmektedir. Tabakat kitaplarinda bu
risalenin ona nispet edilmemesini biyografisi hakkindaki yetersiz bilgilerle agikla-
mak mumkiindur.

Semerkandi, risalenin mukaddimesinde kendisinden bu eseri meydana getir-
mesini isteyen zati, ismini vermeden muphem bir sekilde zikretmektedir. Ondan
bu risaleyi kaleme almasini isteyen zata yonelik 6vgii ve nitelemelerden séz konusu
zatin Sadriisseria es-Sani Ubeydullah b. Mes‘td oldugunu diistinmekteyiz. Nitekim
Semerkandi, ondan béyle bir ¢alisma yapmasini rica eden zat1 nazar ehli ve fakih
olarak tanimlamakta ve “es-Sadr” unvaninin yani sira ondan fazilet énderlerinin
basi (sadr1) olarak séz etmektedir. Nazar ehli ve fakih nitelendirmeleri, s6z konusu
zatin kelam ve fikih alaninda yetkin bir 4lim olduguna isaret etmektedir. Ayrica
Sadr unvanina ek olarak “Sadr” lakabinin da isnat edilmesi s6z konusu zatin Sad-
riigseria es-Sani olma ihtimalini giiclendirmektedir. Zira Sadrugseria lakabiyla ani-
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lan Ubeydullah b. Mes‘td, o dénemde Sadr unvanina sahip Mahbtbi ailesinde hem
fikih hem de kelam alaninda beraberce eser veren tek alim olarak bilinmektedir.
Ayrica Semerkandji ile Sadriisseria arasindaki ilmi etkilesimin varligi da bu tezimizi
desteklemektedir.

Semerkandsi, risalesinde Ehl-i Siinnet’in Allah’in sifatlarinin O’nun zatinin ay-
nis1 da bagkas1 da olmadigy, isim ve miisemmanin 6zdesligi ve cevher-i ferdin varlig:
hakkindaki goriislerini analiz etmektedir. Semerkandji, Ehl-i Sinnet’in bu konular-
daki genel kabuliine muvafakat etmekte ve bu distnceleri kendine 6zgi bir yon-
temle kanitlamaya calismaktadir. O, Ehl-i Stinnet’in benimsedigi gorisleri, mantik
ilmini merkeze alan bir yaklagimla temellendirmektedir. Semerkandi, s6z konusu
meseleleri tahlil ederek zat-sifat ve isim-miisemma iligkisindeki anlagsmazliklar: laf-
zi ihtilafa indirgemektedir. Semerkandi’ye mezkdr ti¢ meselenin sorulmasi ve onun
da risalesini bu ti¢ meseleye tahsis etmesi 6ngérilebilir bir durumdur. Zira zat-sifat
ve isim-miisemma iligkisi Tanr’'nin kendinde durumunu, cevher-i ferd konusu ise
Tanri-evren iligkisini tasarlayan énemli parametrelerdir. Dolayisiyla Semerkandi,
risalesinde Tanri-evren iligkisine yonelik veciz ve siimulli bir perspektif ¢cizmigtir.
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