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Safit Bir Alim Olarak Kutbiiddin er-Razi
ve el-Havi's-sagir'in Mukaddimesi
Uzerine Yazdi§i Serhin Nesir,
Terciime ve Tahlili

Nall Okuyucu’

0z: Islam disiince tarihinde felsefe ve mantik alanlarindaki katkilar: sayesinde 6zel bir yer edinen VIIL/XIV. yiiz-
yilin biyik alim ve diisiiniirlerinden Kutbiiddin er-Razi, islami ilimlerle de ciddi diizeyde ilgilenmis ve bu ilgisi
tefsir ve fiird-1 fikih sahalarinda eser telifiyle tezahiir etmistir. Usul ve fiirdi-1 fikih ilimlerindeki birikiminden éturt
Safii yazarlar tarafindan ismi mezhep alimleri arasinda sayilan Razi, yasadigi dénemde mezhebi temsil eden en
6nemli fiira-1 fikth metinlerinden biri olan Abdilkerim el-Kazvini'nin el-Havi’s-sagir'ini serh etmigtir. Bu makalede,
ilk olarak Razi'nin bir $afii 4lim olarak portresi sunulacak, kendisinin mezhep alimlerince ve tabakat yazarlarinca

)

nasil telakki edildigi, tzerine serh yazdig: eserin $afii fura-1 fikih literatiiriindeki yeri ve Razi'nin bu metne ilgisinin
nasil sekillendigi iizerinde durulacak; ardindan metnin kisi, kavram ve mensubiyet haritasindan hareketle Razimin
mezhebi mensubiyeti ve Islam diigiince tarihinde hangi ¢izgiyi takip ettigine dair tespitlere yer verilecektir. Makale,

Serhu’l-Havi's-sagir'in giiniimuze ulasan giris kisminin negir ve terciimesi ile son bulacaktir.

Anahtar kelimeler: Safii, Kazvini, el-Havi's-sagir, usul, fiirQ, tabakat.

Abstract: Qutb al-Din al-Razi, an eminent eighth/fourteenth-century scholar, holds a special place in the history of
Islamic thought because of his contributions to philosophy and logic. In addition, his strong interest in the Islamic
sciences manifested itself in his writings in the fields of Islamic law and Qur’anic exegesis. The Shafi‘is regarded him
as one of their school’s scholars due to his expertise in usul and furi‘al-figh. He also wrote a commentary on ‘Abd
al-Karim al-Qazwini’s al-Hawi al-Saghir, a significant doctrinal text of this school. This study opens with a portrait
of al-Razi as a Shafi scholar, analyzes how his Shafi‘1 peers and the tabagat (biographical dictionaries) writers
perceived him, and then examines the place of al-Hawi al-Saghir in the school’s literature. After touching upon why
he became interested in this book, the study discusses al-Razi’s scholarly affiliation and the intellectual line that he
followed based upon the personal, conceptual, and affiliation maps deduced from the text. The study concludes with

the edition and translation of the surviving section of his Sharh al-Hawi al-Saghir.

Keywords: Shafi‘i, al-Qazwini, al-Hawi al-Saghir, usul, furt’, tabagat.
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Safii Bir Alim Olarak Kutbiiddin er-Razi

uhammed b. Muhammed Kutbiiddin er-Razi et-Tahtani (6. 776/1365),

yasadigi yillara yakin tarihlerde kaleme alinan ilk eserlerden itibaren $a-

fii tabakat kitaplarinda ve diger tarih-ricil derlemelerinde bir fakih ola-
rak kendisine yer bulur. Aldig: fikih egitimi, ortaya koydugu fikhi mesai ve meggu-
liyetleri hakkinda tatminkar bilgiler aktarilamasa da Razi, $afii biyo-bibliyografla-
rinca bir mezhep 4limi olarak kabul edilmis ve 6nemli tabakatlarin hemen hepsinde
kendisine bir madde tahsis edilmistir. VIII./XIV. asirda yagsayan Razi’ye eserinde yer
veren ilk yazar, buytik $afii fakihi ve o giine dek kaleme alinmig en hacimli $afii ta-
bakatinin yazari konumundaki cagdas: Taceddin es-Siibkidir (6. 771/1370). Cogu
zaman Stbki'nin verdigi bilgileri tekrarlayan sonraki tabakat yazarlar: da Razi'ye
bir madde tahsis etmeye devam etmiglerdir. Eg‘ari keldmini benimsemis bir fakih
olan Siibki'nin R4zi’yi genis anlamda $afii limler grubu icerisinde miitalaa ettigini
ve bu ¢evrenin bir mensubu olarak kendisine eserinde yer verdigini séyleyebiliriz.

Subki'nin Tabakatii’s-Safiiyyeti’l-kiibrd’sindaki Razi maddesi su bilgileri iceriyor:

Muhammed b. Muhammed er-Razi
Seyh, allime, dinin kutbu, et-Taht4ni nisbesiyle bilinir.

AKIi ilimlerde temaytiz etmis bir otoritedir (imdm). Adi yayilmis, sani duyulmustur.
763’te Sam’a geldiginde kendisiyle ilmi miizakerelerde bulunduk. Mantik ve felsefe
sahasinda otorite oldugunu (imdm); tefsir, meani ve beyan ilimlerini bildigini (4rif) ve
nahivle de ilgili oldugunu (miisdrik) gérditk. Zekas: yanip tutusan bir kisiydi.

el-Kessaf tizerine meghur hagiyeleri vardir. Mantik kitabi eg-Semsiyye’yi serh etmistir.

16 Zilkade 766 tarihinde, yaklagik yetmis dért yaginda iken Dimagk’in Zhiriyye sem-
tinde vefat etmigtir.?

Siibki, Razi'nin fikih egitimini kimden aldigina, hangi eserleri okuduguna ve
kimlere fikih dersi verdigine deginmemektedir. Tefsir ve mantikla ilgili eserlerini
anmasina kargin el-Havi’s-sagir serhini eserleri arasinda zikretmeyisi de muhteme-
len bu metinden haberdar olmadigindandir.” Razi'nin bir diger ¢cagdag: Isnevi'nin
(6.772/1370), Stibki’ye atifta bulunmamakla birlikte benzer ciimlelerle olugturdu-

1 Suibki, Tabakatii’s-Safiiyyeti’l-kiibrd, thk. Mahmd et-Tanahi ve Abdilfettah el-Hulv (Kahire: Hecr 1i't-
tibaa ve'n-negr, 1413/1993) IX, 274-275.

2 Raziile Sam’da tamistigini agikea belirtmesine ragmen bu esere deginmeyisi, hentz o tarihte bu serhin
yazilmamis olmasindan ileri gelebilecegi gibi Razinin kendisine bu eserden bahsetmemis olmasindan
da kaynaklanabilir. Her haliikdrda Stibki'nin —biyografisine yer verdigi diger alimlerde oldugu gibi- bu

metinden haberdar olmas: halinde kendisine bir sekilde deginmesi beklenirdi.
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gu maddesinde 6nemli farklilik ve ilaveler bulunmaktadir. Razi'nin ismi Mahmuad
b. Nizdmuddin diye kaydedilmis, kendisine Taht4ni nisbesinin verilig hikayesine
atifta bulunulmus ve eserleri arasinda mezkur serh de zikredilmistir. Isnevi, ese-
rin ismini anarken iki énemli kayda yer vererek el-Havi'yi es-sagir sifatiyla anar®
ve daha da énemlisi eserin dért cilt oldugunu bildirir.* Yaklagik bir asir sonrasinin
miellifi Ibn Kadi Sithbe (6. 851/1448), “akli ilimlerin imamlarindan biri” olarak
andig1 Razi'nin ser ilimlerle de ilgilendiginden ve Adudiiddin el-Ici'nin meclisi-
ne devam ettiginden bahseder. Siibki'nin verdigi bilgileri naklettikten sonra Ibn
Kesir'in kendisi hakkindaki hiisn-i sehadetini aktarir. Serhu’l-Hdvi’s-sagir'in dort
cilt oldugu bilgisini tekrarlayan fbn Kadi Sithbe, Ibn Rafi’den (6. 774/1372) nakille,
serhin tamamlanmamisg bir ¢aligma olduguna da deginir.® el-Havi’s-sagir serhinin
tamamlanmadig: bilgisinin kaynagi konumundaki Ibn Rafi’nin kullandig1 ifadeler,
Kutbiiddin er-Raziyi bizzat gordiigiine isaret etmektedir.® Stibki, Isnevi ve Ibn Kadi
Sithbe’nin $afii fakihleri tanitan biyo-bibliyografik kitaplarinin yani sira Siinni mu-
hitte kaleme alinan genel tarih ve tabakat eserlerinde de Razi'nin mensubiyeti tar-

tigmasiz bir Safii 4lim olarak takdim edilegeldigini gériiyoruz.”

Buraya kadar aktardiklarimiz, Razi'nin $afii tabakat yazarlarinca mezhebe
mensup bir alim olarak telakki edildigini ve bu hususta herhangi bir tereddiide ma-
hal olmadigini géstermekle birlikte, onun fikhi ge¢misi ve mesaisi, fikhi yonelimle-
ri ve fikih ilimlerine ne gibi katkilarda bulunduguna dair yeterli veriler sunmaktan
uzaktir. Her seyden énce Razi'nin Safii fikhini kimden, nerede tahsil ettigi hak-
kinda agik bilgilere sahip degiliz. Zira hocalar: arasinda zikredilen isimlerden nasil

ve nerede fikih tahsil ettigi belirtilmiyor. Bu isimlerin fiirti41 fikihtan ziyade usul

3 Bu kayit, miellifi Kazvini'nin el-Hdvi diye adlandirdig1 eserinin vefatindan bir siire sonra bu sifatla
anilmaya baglandigini gésteriyor. $Safii yazarlar bu eser ile Maverdinin el-Havi'sini birbirinden ayirt
etmek icin ilkini kigiik anlamindaki es-sagir, ikincisini de bityitk anlamindaki el-kebir sifati ile anarlar.
Nitekim Siibki de Kazvini maddesinde eseri el-Havi’s-sagir diye zikretmektedir. Bkz. Tabakdtii’s-
Safiiyyeti'l-kiibra, VIII, 277.

4 Bkz. Isnevi, Tabakatii's-Safiiyye, thk. Kemal Ytisuf el-Hat (Beyrut: Darw'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1422/2001), I, 155.

5 Bkz. ibn Kadi Stthbe, Tabakatii’l-fukahai’s-Safiiyye, thk. el-Hafiz Abdiilalim Han (Beyrut: Alemiy'l-kiitiib,
1407/1987), 111, 136.

6 Ibn Rafi, Kutbiiddin er-Razi'yi “Birlikteligi giizel, konusmasi tath (kdne hasene’l-miiltekd leyyine’l-
kelime)” bir alim olarak niteler. Bkz. Ibn Rafi', el-Vefeyat, thk. Salih Mehdi Abbas ve Bessar Avvad Ma‘raf
(Beyrut: Miuesseseti’'r-Risale, 1402), II, 300.

7 Razi'ye nispeten yakin bir dénemde yasayan Safii fakih ve tarih¢i Eba Zur‘a (6. 826/1423), Razi'nin
“usul, Arap¢a ve mantikta parlak bir alim” olarak anildigini kaydeder ve onu agik¢a Safii diye niteler;
bkz. Eba Zur‘a, ez-Zeyl ale’l-Iber fi haberi men ‘aber, thk. Salih Mehdi Abbas (Beyrut: Muessesetii’r-
Risale, 1989), 184-185. Ayrica bkz. ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zahire fi miiliki Misr ve’l-Kahire (Misir:
Vizareti's-Sekafe ve'l-Irsad el-kavmi ve Darul-Kiitub), XI, 87; Ibnw'l-imad, Sezeratii'z-zeheb, thk.
Mahmid el-Arnatt (Dimagk-Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1406/1986), VIII, 355.
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sahasinda mesai sarf etmis sahsiyetler olmalarina dikkat cekmek gerekir. Mesela
hocalar1 arasinda Ebii’'s-Sena Semseddin el-Isfahani (6. 749/1349)8 ve Adudiiddin
el-Ici (6. 756/1355)° gibi Es‘ari-$afii alimlerin yani sira Kutbiddin es-Sirazi gibi
filozof-diigiinir alimler de bulunmaktadir. Fikih ilimleri s6z konusu oldugunda bu
ii¢ ismin ortak ézelligi, mitekellimin usul gelenegine mensup olmalaridir. Bu gele-
nege katki sunan serh ve hasiyeler kaleme almis bu isimlerden 6zellikle sfahani ve
Ici, kelam ve usul ilimlerinde Es‘ari-Safii kimligiyle 6ne ¢ikan sahsiyetlerdir.'® Her

ti¢ isim de Safil fiirG-1 fikhinda mesaisi bulunmayan, daha ziyade usul iizerinden fi-

A

kih dustincesiyle nazari diizeyde irtibat kurmus alimlerdir. Bu durum, Razi'nin ilmi
yonelimleri ve ¢izgisiyle de paralellik arz eder. Razi'nin $afii fikhina hangi sahada
nasil bir katki sundugu, ne tir bir fikhi mesainin i¢inde oldugu agik olmamakla
birlikte, Dimagk’ta kaldig1 stire boyunca Zahiriyye medresesinde ikamet ettigini
g6z ardi etmemek gerekir.” Emeviyye Camii civarindaki Zahiriyye kalliyesi, Safil

ve Hanefilere tahsis edilmig iki medrese, bir dariilhadis ve turbeden mutegekkildi.'

AN

Medreselerin vakfiyelerinde aranan gartlar geregi Kutbuddin er-Razi'nin burada

ikamet edebilmesi i¢in bir Safii fakihi olarak kabul gérdugiini séyleyebiliriz.™

8 Safil tabakat kaynaklarinda yer verilmeyen bu bilgiyi Ibn Tagriberdi’ye bor¢cluyuz (en-Niictimii’z-zdhire,
XI, 87-88). Razinin Dimagk’a ulagtigy tarih 763 olarak kabul edilecek olursa, bir middet burada
kaldiktan sonra intikal ettigi Kahire'de 749'da vefat eden Isfahaniden ders almis olmasina ihtiyatla
yaklagmak gerekir. Bu 6grencilik iligkisinin gercekten yasandigimi séyleyebilmek icin Razinin Dimagk
yillar1 éncesinde dogu topraklarinda Isfahani ile karsilasmis olduguna dair ilave bilgilere ihtiyac
bulunmaktadur.

9 ibn Kadi Sithbe, Razi'nin Dimagk’a gelmeden énce ici'den ders aldigim (calese) belirtir. Bkz. Tabakati’l-
fukaha, 111, 136.

10  Isfahaninin Safii-Es‘ari ¢izgiyi takip ettigini, su eserlerinden hareketle soylemek miimkindiir:
Beyzavi'nin Tavali’si tzerine yazdig1 Metdli‘'u'n-enzar fi serhi Tavalii'l-envdr, yine Beyzavinin Minhdc1
tizerine yazdigi Serhu Minhdci'l-Beyzavi, Ibn Hacib’in muhtasari iizerine yazdigi Beyanii'l-Muhtasar. Bkz.
Zirikli, el-Alam (Beyrut: Darw’l-Ilm Ii'l-melayin, 2002), VII, 176. Kutbiddin es-Sirazi’ye nispet edilen
Serhu Muhtasari’l-Miinteha li'bni’l-Hacib (Képrilt Kiuttiphanesi, 499), fikih usilii mesaisi hakkinda fikir
veren bir eserdir.

11 Ibnw’l-imad, Sezeratii’z-zeheb, VIII, 355.

12 Zahiriyye Killiyesinin ingasin1 Memlitk Sultam el-Meliki'z-Zahir Baybars (6. 676/1277) baglatmus,
vefat1 sonrasinda ingaat oglu el-Melikii’'s-Said Bereke (6. 678/1279) genisletip stirdurilmiis ve bir
sonraki sultan el-Meliki'l-Manstr Seyfeddin Kalavun (6. 689/1290) devrinde tamamlanmustir.
Medresenin 13 Safer 677 (6 Temmuz 1278) tarihindeki agilig dersini $afiiler adina Residiiddin el-Faruki,
Hanefiler adina ise Sadreddin Siileyman b. Ebi’l-iz vermistir. Medresenin bu ikili fikhi egitimi sonraki
doénemlerde de devam etmistir. Burada ders veren bazi meshur alimler icin bkz. Nuaymi, ed-Daris fi
tarthi’l-medaris, thk. Ibrahim Semstddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1410/1990), I, 263-271.

13 Zahiriyye Kiilliyesi, zengin vakiflarla desteklenmis biiyiik bir yapilar toplulugu idi. $afiilere tahsis edilen
medreseye ilaveten darilhadis miiderrisinin ve tiirbe imaminin da $afii mezhebine mensup olmas: sart
kosulmustu. Kiilliyenin tesis siireci ve vakfiyesi hakkinda bkz. Gary Leiser, “The Endowment of the Al-
Zahiriyya in Damascus”, Journal of the Economic and Social History of the Orient XXVII/1 (1984): 33-55.
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Razi'nin ¢agdas: kimi yazarlarin tanikliklar onun felsefi ilimlerin yam sira fi-
kihta da temayiiz ettigine delalet eder. Mesela Suriye'de yasamis tarih¢i Ibn Ha-
bib (6. 779/1377), Razi’yi “Fikih ve usulde parlak; tefsir, Arapca ve mantikta ne
dedigini bilen bir alim (drif bi-ma yetekellemii)” diye niteler.** Ancak Razi'nin ger
ilimler sahasindaki yetkinliginin felsefi ilimlerdeki yetkinligine erigemedigine dair
kayitlar da mevcuttur. Safii-Eg‘arl muhitin 6nde gelen temsilcilerinden Takiyyid-
din es-Siibki (6. 756/1355) ile aralarinda gecen bir tartigma, bu minvalde énem-
li bir taniklik sunmaktadir. Ibn Hacer’in naklettigi tizere Razi, Siibki’ye Hz. Pey-
gamber’in (sav) “Her dogan fitrat iizere dogar” hadisi hakkinda bir soru yoneltir.
Siibki, Razi'nin vaz ettigi probleme cevap niteliginde bir agiklamada bulunur; ancak
R4zi bu cevab: dogru bulmayarak “tahkik ve tetkikte oldukga ileri giden” bir kars:
cevap sunar. Ne var ki bu cevap kargisinda Subki kendisine olduk¢a agir elestiriler
yoneltir ve Razi'nin “mantik kurallarinin zahirine takilip kalan ancak ger‘in mak-
satlarini kavrayamayan” birisi oldugunu séyler.'> Razi'nin ser ilimlerdeki zafiyeti-
ne isaret eden bu tanikliga, Kafiyeci'nin dil bilimleriyle ilgili degerlendirmesini de
eklemek gerekir. Ogrencisi SiiyGti'nin aktardigina gore Kafiyeci, Ciircani ile birlikte
Razl'yi Arapca dilbilimlerinin “tadini alamamig” iki filozof olarak niteler.® Aslinda
Razi'nin sahsinda esas sagirtic olani, ser ilimlerle bu diizeyde ilgilenmis olmasi-
dur. Felsefi ilimlerle istigal eden ziimrelerin belli bir tarihten itibaren ger ilimlerle
de daha yiiksek bir ilgiyle istigal etmeye baglamasi ve bu ortak ilginin ézellikle dini
disiinceye sundugu katk: ve agilimlar incelenmeyi bekleyen énemli bir konudur.
Bunu fark eden mielliflerden Tasképriiliizade, Miftdahu’s-sadde'nin “Ilm-i {1ahi” bo-
limunde biyiik filozoflardan bahsettikten sonra i¢lerinde Razi'nin de bulundugu
yedi isim daha zikreder. Bu isimler (Kutbuddin eg-Sirazi, Razi, Teftazani, Ciurcani,

Devvani, Hocazade ve Kesteli), islam’in erken dénemlerinde yasamis filozoflardan

14  Ibn Habib, Razi'nin nisbeleri arasinda $afif'yi de sayar. Bkz. Ibn Habib, Diirretii’l-eslik fi devleti'l-Etrak,
Siileymaniye Kuttiphanesi, Ayasofya 233, vr. 219° Bu kaynaktan beni haberdar eden Mehmet Arikan’a
tesekkiir ederim.

15 Ibn Hacer, ed-Direri'l-kdmine fi a‘yani’l-mieti’s-simine (Hindistan: Meclisit Daireti’l-Mearifi'l-
Osmaniyye, 1392/1972), VI, 99. Ayrica bkz. Stuyati, Bugyetii'l-vu‘at fi tabakdtin-lugaviyyin ve’n-nuhdt,
thk. Muhammed Ebi’l-Fazl ibrahim (Sayda: el-Mektebeti’l-Asriyye), II, 281. Razinin kendisiyle
tartistif1 Stibki, baba Takiyytuddin olarak zikredilmekle birlikte, ogul Taceddin olma ihtimaline isaret
etmek gerekir. Zira Takiyytuddin es-Siibki 756/1355 yilinda vefat etmis olup Razi'nin bu tarihten énce
Dimask’a geldigi, eldeki verilerden hareketle kesin olarak séylenememektedir. Nitekim Taceddin es-
Siibki, yukarida aktarilan maddede onun gelis tarihini H763 olarak zikreder. Stbkiler genis bir ilim
ailesi oldugu i¢in sonraki kaynaklarda baba, ogul, torun ve yegenler konumundaki Siibkilerin birbirine
kangtirildigina sahit olunur. Eger kendisiyle tartisan Taceddin es-Siibki ise bu durumda kitabinda
bu tartismaya ni¢in yer vermedigi sorusu giindeme gelir. Siibki, Razi'yi boyle bir tartismayla anmak
istememis ve kendisini 6ne ¢ikarmamak adina edeben bunlar1 aktarmamis olabilir.

16  Suyati, Bugyetii'l-vu‘at, 11, 281.
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farkli olarak ger ilimlerle de ciddi bir sekilde ilgilenen ve hadis, tefsir, kelam, fikih
usali ve fird ilimlerinde onlardan daha ileri bir yetkinlik kazanan alim-distniirler

olarak temayiiz ederler."”

Kutbiiddin er-Razi'nin Safil-Eg‘arl muhitte yetigmis bir sahsiyet oldugu a¢ik ol-
makla birlikte, Sif 4lim Ibni’l-Mutahhar el-Hilli'den (6. 726/1325) ders aldigina dair
bir rivayet, onun mezhebi aidiyeti hakkinda belli bir tarihten itibaren tartismalarin
yasanmasina yol agmigtir. Bu ders iligkisinden bahseden ve Razi'nin Biveyh soyun-
dan geldigini iddia eden Susteri (6. 1019/1610), Hill'nin ona eserlerinin rivayeti
i¢in icazet verdigini belirtir. Aktardig1 icazet kaydina gére Razi, Hilli'nin Katibi'nin
es-Semsiyye’si Uzerine yazdigy el-Kavdidii'l-celiyye adli serhini Rey yakinlarindaki
Veramin'de bizzat kendisinden okuyup 3 Siban 713 (23 Kasim 1313) tarihinde
icazet almigtir.’® Stigterinin el-Kavdid'in zahriyesinde yazili oldugunu belirttigi bu
icazet kaydina gére Razi, Hilli'den buytik bir kismini kendisine okudugu bu kitabin
ve diger eserlerinin yani sira onda bulunan “ge¢mis ashablarina ait” biitiin eser ve
rivayetlerin de icazetini almigtir.’® Yine Stigteri'nin aktardigina gore, Sii Alimler-
den Sehid-i Evvel diye meghur olan Muhammed b. Mekki (6. 786/1384) Dimagk’ta

Razi'nin hizmetinde bulunmus ve kendisinden rivayet icazeti almigtir.? Bu kabil

A

rivayetlere dayandirilan 6grencilik iligkisi, Razi'nin vefatindan birka¢ asir sonra-
sindan itibaren Sii yazarlarin kendisini $ii bir 4lim olarak kabul etmelerine imkan
tanimigtir. Raz1'yi $ii sayan bazi aragtirmacilarin yani sira muasir $ii tabakatlar: da

bu anlatilara itimat ederler.?

17  Bkz. Tagkopriliuzade, Miftahu's-sadde ve misbahii’s-siyade fi mevzaati'l-ulim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1405/1985), I, 295.

18  Al-Rahim, bu eserin Hill'nin Caferi fikhina dair kaleme aldig1 Kavaidii'l-ahkdm fi ma'rifeti’l-heldl
ve'l-haram adli eseriyle karigtirldigini belirtir ve icazet kaydinin mantikla ilgili eserin zahriyesinde
oldugunu belirtir. Bkz. Ahmed Haitham Al-Rahim, The Creation of Philosophical Tradition: Biography
and the Reception of Avicenna’s Philosophy from the Eleventh to the Fourteenth Century A.D. (Wiesbaden:
Harrassowitz, 2018), 131, 493. dipnot.

19  Bkz. Siigteri, Mecalisii'l-mii'minin (Tahran: Kitabfurts-i Islamiyye, 1365), II, 212. Bu icazetin nakli
ve Razi'nin Siiligi yoniindeki diger baz1 tanikhiklar icin bkz. Hiir el-Amili, EmeliiT-amil, thk. Ahmed
Hiiseyni (Kum: Daru’l-Kitabi'l-Islami, t.y.), II, 300-301.

20  Bkz. Bahrani, Lii'lietii'l-Bahreyn fi'l-icazdt ve terdacimii ricali’l-hadis, thk. Muhammed Sadik Bahrululam
(Bahreyn: Mektebetii Fahravi, 1429/2008), 187-192; Al-Rahim, Philosophical Tradition, 131-136.

21  Razinin Siilige gecen ilhanh Sultani Olcaytu tarafindan teskil edilen Medrese-i Seyyare'de Hillinin
ders meclisine katilmis oldugu yoniindeki iddia i¢in bkz. Sabine Schmidtke, “Helli, Hasan b. Yusof
b. Motahhar”, Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/helli-hasan-b-yusof-b-
motahhar. Cafer es-Siibhaninin editérliigiinde hazirlanan Mevstatii tabakati’l-fukahd’da Razi'ye,
“Siiliginde stiphe duyulmayan bir 4lim” olarak yer verilir. Bkz. Mevstatii tabakati’l-fukaha (Kum:
Miiessesetii’l-imam es-Sadik, 1419), VIII, 226-227.
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Razi hakkindaki Siilik iddiasin1 miteahhir dénemdeki Ibn Sinacilik tartisma-
lar1 baglamina yerlestirerek takdim eden Robert Wisnovsky, onun Hilli ve Bedred-
din et-Tisteri (6. 732/1332) ile birlikte Nasiriddin et-Ttsi'nin ibn Sina yorumunu
yayginlagtiran dusintrler arasinda yer aldigini ileri sirmektedir. Bu iddiaya gére
Razi, Ibn Sina sarihlerinden Siinni alim Fahreddin er-Razi'nin elestirel yaklagimi
karsisinda Sii Ttsi'nin Ibn Sind’y1 savunan karsit yaklasimini benimseyip strdir-
mistiir. Stnni-Es‘ari kelamais1 olarak Fahreddin er-Razi'nin Ibn Sina elestirisine
karsin Tasi'nin baglattig: savunmay: (muhdkemat) sirdiren diger iki isimle birlikte
Kutbiiddin er-Razi de $ii bir diigtiniir olarak lanse edilmekte;?? bu ti¢ disiiniiriin
inga ettigi Ibn Sina yorumunun Safeviler dénemi $ii alimlerince de sirdirildiga
ve Iran cografyasinin hakim dini-felsefi diisiince ekolii haline geldigi belirtilmek-
tedir.”® Ne var ki Wisnovsky’nin adlarini andif t¢ isimden Sii oldugu kesin ola-
rak soylenebilecek tek isim Hilli'dir. Wisnovsky, nazari tartigmalarin dar anlamda
mezhebi mensubiyetin sinirlarini agan tabiatini ihmal ettigi gibi hem Razi hem de
Bedreddin et-Tusterinin $afii fikhina dair ortaya koyduklar1 mesaiyi de gérmez-
den gelmektedir.”* Tisteri, Es‘ari kelamiyla ilgili eserlerinin yani sira Ibn Hacib’in
(6. 646/1249) fikih ustline dair muhtasarini Mecma‘u'd-diirer fi serhi’l-Muhtasar
adiyla serh etmis,? Beyzavinin (6. 691/1291-1292) fikih ustlii muhtasar1 Minhdca
serh yazmais, yine Beyzavi'nin $afii fura-1 fikhina dair kitabina Serhu’l-Gdyeti’'l-kus-

va fi dirdyeti’l-fetva adiyla orta hacimli bir gerh kaleme almigtir.?

Ahmed H. Al-Rahim, Islam diinyasinda Ibn Sina felsefesinin yayilis1 izerinden
felsefi gelenegin izini stiren ¢caligmasinda, Kutbiiddin er-Razi'ye tahsis ettigi baslik-

ta mezhebi aidiyet meselesiyle ilgilenmis ve onun Sii oldugu yéniinde ileri strtilen

22 Bkz. Robert Wisnovsky, “Towards a Genealogy of Avicennism”, Oriens 42, 3-4 (2014): 358; Robert
Wisnovsky, “Avicennism and Exegetical Practice in the Early Commentaries on the Isharat”, Oriens 41,
3-4 (2013): 349-378.

23  Robert Wisnovsky, “On the Emergence of Maragha Avicennism”, Oriens 46, 3-4 (2018), 264, 304.

24  Wisnovsky, Tusterinin $afilligine isaret eder ancak Razi hakkinda sessiz kalir. Bkz. “Towards a
Genealogy of Avicennism”, 357-358.

25  Tusteri, Mecma‘ud-diirer fi serhi’l-Muhtasar, I-IV, ngr. Abdiillvehhib b. Abdullah b. Salih er-Resini
(Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1439/2018).

26  Topkap: Saray1 Miuzesi Kiitiiphanesi, III. Ahmed 1059. Misir'da bulundugu sirada kendisinden
Urmevi'nin el-Metali’ini okudugunu belirten Isnevi, onu $afii fakihleri derledigi tabakatina dahil eder
ancak ti¢ sebepten 6tiirit “ilim nuru ve heybetini tasimayan” birisi oldugunu séyler. Bunlar, Tiisterinin
Rafiziligi, cok satran¢ oynamasi ve namazlarini siklikla terk etmesidir. Bkz. Isnevi, Tabakatis-Safiiyye,
I, 154. Mecma‘u'd-diirer'i nesre hazirlayan Abdiilvehhab er-Resini, eserde Ehl-i Stnnet ile $ia arasinda
tartigmali sembolik degeri haiz butiin konularda Tusterinin Ehl-i Siinnetin hakim kanaatinden yana
tavir takindigini belirterek Isnevinin tanikligini tartismaya agar. Bkz. Tiisteri, Mecma‘u'd-direr, 1, 71~
72 (nagirin mukaddimesi).
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iddialar: gegerli dayanaklardan yoksun bularak kendisini Safii bir 4lim olarak ni-
telemistir. Al-Rahim, Sii yazarlarin Razi’yi kendi mezheplerine mensup bir dusu-
nur olarak gosterme yontundeki gayretlerinin esas itibariyla Nasiriidddin et-Tasi ile
Safevi donemi alimleri arasinda bir ilmi/felsefi silsile tesis edebilme arayisindan
kaynaklandigini belirtir.>” Nitekim yagadig1 yillarda s6z konusu olmayan “Sii Razi”
imajinin on yedinci ytzyildan itibaren agirhik kazanmaya baglamasi, Al-Rahim’in
bu kanaatini desteklemektedir.?® Al-Rahim’in Razl'yi Safii kabul etmesine dayanak
tegkil eden en esash gerekge ise bu yazinin inceleme konusunu tegkil eden el-Havi’s-

sagir serhidir.”®

Buraya kadar aktardigimiz bilgi ve degerlendirmeler, Razi'nin Safii fikhiyla olan
ilgisinin genel bir mensubiyetten 6te olmadigini gosteriyor. Safii mezhebi tarihinde
hususi bir yer edinmesini saglayacak ciddi bir fikhi mesai sarf etmemigs olan Razi,
muhtemeldir ki el-Havi’s-sagir'e bu ¢ercevede ilgi duymusg ve bu ilgisini kaleme al-
dig1 serhte mugahhas kilmak istemigtir. Nitekim asagida deginilecegi iizere serhin
—elimizdeki kismu itibariyla— agirlikla kelam ve dil merkezli izahlara yer verilmis bir

metin oldugu gorillmektedir.

Serhe Konu Olan el-H&vi's-sagir: Yazari, Ozellikleri ve Razi’'nin Metinle
Ilgisi

Razi'nin tizerine serh yazdig1 el-Havi’s-sagir, $afii fakihi Necmeddin el-Kazvint'ye (6.
665/1266) ait muhtasar bir firG-1 fikih metnidir. Kazvini, eserleri Safii fakihlerin
buytk bir ilgi ve takdirine mazhar olmasina kargin hayati ve ilmi kariyeri hakkinda-

ki bilgilerimizin oldukga sinirli oldugu bir alimdir.*° Kazvini, Safil mezhebinde hicri

27  Al-Rahim, Philosophical Tradition, 137-138.

28 Razinin $ia ile irtibatlandirihis: vefatindan ¢ok sonralari giindeme gelmistir. Onun gerek muasir
gerekse kendisine yakin dénemlerde yasayan hicbir yazarin Siilikle miinasebetine dair hicbir cimle
kurduklarina rastlanmazken aradan birka¢ yiizyill gectikten sonra Sii yazarlarin Razi'yi kendi
mezheplerine nispet etmeye bagladiklar: gériiliyor.

29  Bkz. Al-Rahim, Philosophical Tradition, 34-36, 135-136.

30  el-Havi's-sagiri serh eden alimlerden Nasgiri, eserine miiellif hakkinda bilgi veren bir girisle baglamak
istedigini ancak miiellifin hal terciimesi hakkinda hicbir bilgiye erisemedigini kaydeder. Bkz. [zahu'l-
fetaviden naklen Kazvini, el-Havi’s-sagir, thk. Salih b. Muhammed el-Yabis (Demmam: Daru ibni’l-Cevzi,
1430), 32 (nasirin mukaddimesi). Isfahan sehirlerinden Kazvin'e nispetle anilan ve seksen yasina kadar
omir strdaga belirtilen yazar, H585 civarinda dogmus olmalidir. {lim ehli bir ailenin mensubu olan
Kazvini, ilk egitimini kendisi gibi bir $afii fakihi olan babasindan almigtir. Bilinen hocalar1 arasinda,
mezhebin en énemli fakih ve yazarlarindan imam Rafii (6. 623) ile Ufeyfe el-Farfaniyye’'nin (6. 606) adlar
zikredilir. Oglu Muhammed, Sadreddin b. Hammiyeh, Serefiiddin el-Afifi ve Sadeddin el-Cili ise ismi
bilinen 6grencilerindendir; bkz. el-Havi’s-sagir, 32-44 (nasirin mukaddimesi). Tahsil, tedris veya herhangi
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dérdinci asrin ikinci yarisinda kendisini gosteren ve ilerleyen ytizyillarda giderek
derinlegen Iraklilar-Horasanlilar ayriminin giderilmesi i¢in harcanan ¢abalarin yo-
gunlastigy bir donemde yasayip eser vermigstir. Baz1 $afii yazarlar, mezhebin ne-
redeyse iki farkl alt-ekole bélinmesine yol acacak bu ayrimin giderilerek mezhep
doktrininin tevhit edilmesi yéniinde bir arayiga girmisti. Ciiveyni ve Gazzalinin
eserlerinden itibaren belirgin bir sekilde hissedilen bu arayis, mezhep fikhina dair
eser kaleme alan fakihleri her iki bolgenin gériglerini birlikte ele alip aktarmak
ve bu sayede mezhebin butiin mensuplar: i¢in gecerlilik arz edecek ortak doktrini
tespit etmek icin harekete gecirdi. Ozellikle Rafii ile Nevevi arasindaki donemde
yogunlagan bu girisim, ikincisinin eserleriyle bagariya ulagmis ve onun metinle-
ri sarihlerin katk: ve destekleriyle Safii mezhebini temsil eden goriiglerin referans
kaynag haline gelmigtir.** Bu noktada, Rafii'nin 6grencisi ve Nevevinin ¢agdag:
olan Kazvini'nin eserleri de hususi bir incelemeyi hak etmektedir. Zira Kazvini,
mezhebin muteber gorislerini belirleme noktasinda genel olarak hocas1 Rafif'yi
takip etmekle birlikte, kimi meselelerde ondan ve de Neveviden farkl tespit ve ter-
cihlerde bulunmusgtur.?? Ayrica onun eserleri, Nevevi'nin kitaplari kadar olmasa da
mezhep alimlerinin itibarini kazanmig ve serh, hagiye, ihtisar ve nazim tirlerinde
pek ¢ok ikincil calismaya konu olmugtur. Irakhilar-Horasanlilar ayriminin ortadan
kalkmaya ytiz yuttugu bir désnemde yazilmis olan bu eserlerden 6zellikle el-Hdavi’s-
sagir, farkli cografyalarda yagamis pek cok $afii fakihi tarafindan énemsenmis, ted-

ris ve telif caligmalarinin merkezine yerlegmistir.

Kazvini, Safii fikhina dair el-Hdavi’s-sagir, el-Liibdb ve bu eserin serhi olan el-U-
cdb, Cami‘i’l-muhtasardt ve muhtasaru’l-cevami‘ adlarini tagiyan dort eser kaleme
almigtir.®® Kendisinin el-Havi** diye adlandirdig: eser, Maverdi'nin ayni ad: tagiyan

eseriyle karigmamasi i¢in sonrakilerce kigiitk anlamina gelen es-sagir sifatiyla anil-

bir gérev i¢cin memleketi digina ¢iktig1 bilinmeyen Kazvini'nin hac ziyareti esnasinda biiyiik stfilerden
Sihabeddin es-Sithreverdi ile karsilastigi nakledilir. Kazvini, kendisine o sirada el-Hdavi'yi yazmakta
oldugunu sdyler ve Sithreverdi bu eseri mutlaka tamamlamas: i¢in kendisini tegvik eder (Siibki, Tabakatii’s-
Safiiyyeti’l-kiibra, VIII, 278). Sithreverdi'nin bu alakasina Kazvininin ehl-i kerdmet bir zat olduguna dair
anlatilar1 da ekledigimizde, miiteahhir dénemde pek ¢ok 6rnegiyle karsilagtigimz Es‘ari kelamaisi, $afii
fakihi ve stff kimliklerini sahsinda cem eden alim tipine Kazvini'nin de uydugunu séyleyebiliriz.

31  Safil mezhebindeki alt-ekollesme hakkinda bkz. Bilal Aybakan, “Safii Mezhebi”, DIA, XXXVIII, 238-239.

32  Bu durum sonraki yazarlari da mesgul etmis gézikmektedir. el-Hdavi'yi mezhebin diger ¢nemli
kaynaklariyla mukayese eden caligmalar icin bkz. el-Havi’s-sagir, 72-73 (nagirin mukaddimesi).

33  Fikhin yam sira matematik ilimlerinde de uzman olan Kazvini'ye Kitdb fi'l-hisdb adh bir eser nispet
edilmektedir. Bkz. Stibki, Tabakatii’'s-Safiiyyeti’l-kiibra, VIII, 277.

34 Kazvini, eserin mukaddimesinde sdoyle der: “Zevait kabilinden faidelerin yami sira el-Liibab'daki
meseleleri de igerdigi i¢in el-Havi diye adlandirdigim bu eser”, bkz. el-Havi’s-sagir, 114.
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mig, Maverdinin ¢ok daha hacimli olan eserine de buyiik anlamina gelen el-kebir
sifati eklenmistir.®® Kazvini, ilkin el-Liibdb1 kaleme almig, ardindan 6grencilere
kolaylik saglayacak ve fetviya esas olacak bir metin hazirlama gayesiyle onda yer
almayan birtakim yeni meseleleri de ekleyerek el-Havi'yi yazmigtir. Bu eserin esas
itibariyla el-Liibdb’a dayandigini yahut Rafit'nin es-Serhu’l-kebir'inin ihtisar1 oldugu-
nu soyleyenler bulunmakla birlikte, mistakil bir kitap olarak kabul edilmesi daha
dogrudur. Zira bazi meselelerde es-Serhu’l-kebir'den farklilagan el-Havi, el-Liibab ile
ozellikle ibareleri bakimindan benzesmekle birlikte, girisinde belirtildigi tizere bu
eserde yer almayan birtakim yeni meseleler ihtiva ettigi i¢cin daha kapsamli bir eser

olarak kargimiza citkmaktadir.

Réazi'nin gerh yazmaya deger buldugu el-Hdvi'nin $afii fikih literatirtindeki
yerini tayin edebilmek icin miiellif Kazvini'nin Rafil ve metinleriyle olan iligkisi
hakkinda birkag ciimle daha sarf etmek yerinde olacaktir. Kazvini, hocasi Rafi’den
bircok baglikta etkilenmis; ilk olarak Safil miiellifler arasinda konu tertibinde fark-
liliklarin yasandign yerlerde hocasi Rafii'nin metinlerini takip ederek onun sirala-
masin1 sirdirmugtir. Bu tercihi, Rafit'nin otoritesini kazanma stirecine §gren-
cisinin sundugu dolayl bir katk: olarak gorebiliriz. Kazvini, Nevevi gibi Rafiinin
otoritesini kabullenip yola ¢ikan bir fakih olmakla birlikte, hocasinin metinleri tze-
rine dogrudan bir mesai sarf etmemis, kendi metinlerini yazmayi tercih etmistir.
Buna kargin, Rafii'nin metinlerini telif caligmalarinin esas: haline getiren Nevevi,
mezhep alimlerinin daha cok ilgisini ¢ekmis, Gazzali-Rafii-Nevevi hatt1 daha bu-
yiik bir given ve otorite telkin ettigi i¢cin sonraki mezhep literatiirii biyiik élgiide
Nevevi'nin biraktig1 yerden devam etmistir. Kazvini'nin eserleri de biiyiik bir ilgiye
mazhar olmasina kargin hicbir zaman Nevevi'nin itibarina erigememigtir. Benzer
bir durum, R&fii'nin metinlerini atlayarak dogrudan Gazzali'nin eseri iizerinden
hareket eden Beyzavide de karsimiza cikar. Beyzavinin metni de oldukca baga-
rili bir eser olmasina kargin hicbir zaman literatiiriin odag: haline gelememigtir.*’
Kazvini'nin Rafif'yi takip ettigi ikinci énemli nokta, mezhep i¢inde tartigmali olan,
kavil ve vecihlerden fetviya esas olanin tespit ve takdiminde genel olarak hocasinin

tercihlerini siirdiirmesidir. Kazvini, metinlerini biytik 6l¢iide Safii'nin agik ibare-

35 Kazvini'nin eseri, tabakat ve kitabiyat eserlerinde daha ¢ok el-Havi’s-sagir diye anilir. Bazi niishalar1
el-Havi fi'l-fetavi baghgini tasiyan eseri, sarih Konevi de bu adla anar (Serhu’l-Havi’s-sagir, Silleymaniye
Kiitiphanesi, Fatih 2322, vr. 1°). Kitabin anilig bicimleri hakkinda bkz. el-Havi’s-sagir, 47-48 (nasirin
mukaddimesi).

36  Bkz. Kazvini, el-Havi’s-sagir, 49-50 (nasirin mukaddimesi).

37  Bkz. Nail Okuyucu, “Kadi Beyzavi'nin Fikih Tasavvuru ve Safii Firti-i Fikih Gelenegindeki Yeri”, Islam
Ilim ve Diistince Geleneginde Kadi Beyzavi (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2017), 471-520.
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leri ile Rafit'nin tespit ve tercihleri dogrultusunda sekillendirmistir. Hocasindan
ayr1 dugtiigi yerler de bulunmakta olup sarihler bunlara yeri geldikce isaret eder ve
¢ogu zaman Rafii-Nevevi hattini 6ne ¢ikararak Kazvini'yi perdelerler.®® Kazvini'nin
metinlerinde el-Veciz ve Réfii'nin serhinde yer almayan, bizzat kendi tercihleriyle

hitkme vardig: meseleler de bulunmaktadr.

Bircok Safii fakihi ve biyografi yazari, el-Hdvi nin mezhebe dair yazilmis eserler
icerisinde miistesna bir yere sahip olduguna igaret eder. Eser iki hususiyeti itibariy-
la bagarili bulunmakta olup bunlardan ilki, fiira-1 fikhin ana konularini ihtiva ettik-
leri baglica meseleler tizerinden gayet veciz bir uislupla bir araya getirmesidir. Genig
hacimli bir¢ok esere gore kapsayicilik hususunda daha bagarili bulunan el-Havi,
icerdigi fevaidle de temayiiz etmistir. Tkinci hususiyeti, fetva ve amele esas olacak
gorusleri isabetle belirlemis olusudur. Hocas1 Rafit'nin mezhep gérislerinin belir-
gin hale getirilmesi hususundaki ¢alismalarinin farkinda olan Kazvini, bu kitapta
artik mezhebin tebelliir etmis goriislerini agik ifadelere dokebilmistir. Onde gelen
Safii fakihlerince kaleme alinmig diger bircok metin, mezhep imamimin farkh ka-
villerine ve ashabin farkli vecihlerine ¢cogu zaman igaret etmelerine kargin, Kazvini
bunlara hi¢ deginmez ve dogrudan fetviya esas olacak hikmii zikreder. Mesela
muhtasar bir metin sayilan Gazzali'nin el-Veciz'inde diger mezhep imamlarina dahi
atiflar yapilmasina kargin Kazvini'nin mezhep imaminin gériisiinin tespiti sirasin-
da yagsanan ve daha sonra giindeme gelen meselelerin imamin gériislerine uygun
bir surette ¢oziimlenmesi esnasinda ileri siiriilen farkli vecihlere yani mezhep ici
ihtilaflara hi¢ deginmemesi, metnin en énemli hususiyetlerinden biridir.*® Bu hu-
susiyet, Kazvini'nin tartigmasiz bir doktrin metni kaleme alma gayesiyle yola ¢ikti-
gin1 gosteriyor.* Eser, éne ¢itkmasini saglayan bu tstiin niteliklere kargin yazildig:
doénemde bazi menfi elestiriler almaktan da kurtulamamig ancak ilerleyen yillarda
mezhep alimlerinin yogun bir ilgi ve iltifatina mazhar olunca elegtiriler bir anlamda

unutulmustur.

el-Havi’s-sagir, muhtemelen hentiz miellifi hayatta iken ikincil ¢aligmalarin

konusu olmaya baglamigtir. Bu durum, metnin garihlerinden miellifin torunu Mu-

38  Bazi 6rnekler icin bkz. Kazvini, el-Havi's-sagir, 76-79 (nasirin mukaddimesi).

39  Metni negre hazirlayan Salih b. Muhammed el-Yabis’in tespitine gore, Kazvini sadece iki yerde mezhep
ici ihtilaflara deginmistir. Kazvininin baz1 meselelerde cogunlugun goriisiini yansitmadig icin tenkit
edildigi de olmustur. Bkz. Kazvini, el-Havi’s-sagir, 76-77 (nasirin mukaddimesi).

40  Metnin sarihlerinden Nagiri, kitabin tagidig: iistiinlitkleri su dért maddede siralar: (i) Thtisar bagarisi,
(ii) az sozle pek ¢ok mesele aktarabilme, (iii) terkip ve tertip iistunligu ve (iv) dénemi itibariyla daha
sonra yasamis bir alimin kendilerinden éncekilere gére daha kusatici bilgilere sahip olmasi. Bkz.
Izéhu'l-fetavi'den naklen Kazvini, el-Havi’s-sagir, 55 (nasirin mukaddimesi).
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hammed el-Kazvini'den itibaren hep dile getirilen bir husus olmugtur.** Metne y6-
nelik ilgi, muhtasar bir kitap huviyetindeki eserin hem bélgeler arasi farklilagmala-
rin giderilmesi yontndeki girigimlerin son halini temsil etmesi hem de fetvaya esas
kavil ve vecihleri bagarili bir gekilde aktarabilmis olmasindan kaynaklanmig olma-
lidir.*? Bununla birlikte, kisa ve 6zli, anlagilmas: uzmanlik gerektiren adeta birer
formul haline getirilmig cimlelerden olugsan metinden istifadenin artmasi i¢in serh
edilmesi gerekiyordu. Gérebildigimiz kadariyla ilk serh, Aldeddin et-Tavastiye ait-
tir.** Bu serhi mitalaa eden Ziyieddin et-Tasi (6. 706/1306-7), “hocam” diye andig1
Tavisinin, el-Havinin kapal ibarelerini agiklayip her bir kayitla nelerin digarida
birakildigini ortaya koydugunu ancak vecihler, tarikler, kaviller ve tevilleri nadiren
zikrettigini belirtir. Bu sebeple kendisinin hem el-Hdvi'nin lafizlarini agiklayan hem
de tercih edilen ve edilmeyen gorusleri delilleriyle birlikte zikreden bir serh yaz-
mak istedigini soyler.** Safii fikhina dair kaleme alinmis orta hacimli bir kitapta,
ozellikle de bir gerhte olmazsa olmaz konumundaki “kavil-vecih-tarik” aciklama-
larinin eksikligi, Tasi'yi hocasinin serhini yetersiz bulup yeni bir metin yazmaya
sevk etmis goriuniiyor. Ne var ki Tasi de mesaisinin agirhigini bu yéne harcamus,
ancak bir serhte yine olmazsa olmaz konumundaki liigat ve kelime izahlarina ge-
regi kadar egilmemistir. Her iki gerhi birlikte mutalaa eden Aldeddin el-Konevi (6.
729/1329), Tavisi'nin serhinin ¢ogu zaman metinde gecen kelimelerin aciklama-
styla yetindigini ve hitkiimlerin talili ve gerekeelerinin aciklanmasiyla ilgilenmedi-

gini; Tsi'nin serhinin ise vecih, tarik ve kavillerin cogunu aktarma hususunda 6ne

41  Muhammed sibt Abdilgaffar b. Abdilkerim el-Kazvini, el-Kdfi fi halli'l-Havi, Topkap: Saray1
Kitiphanesi, III. Ahmed 938, vr. 1°. Bu niishadan beni haberdar eden Hiiseyin Ors'e tesekkiir ederim.

42 Sarihlerden Ziyaeddin et-Ttsi, metnin mezhep icerisinde ittifakla kabul edilen goriisleri kapsama ve
ihtilaf edilen meselelerde cogunlugun benimsedigi ictihad: tespit etme hususundaki bagarisina dikkat
ceker; bkz. Tasi, Mishahi'l-Havi ve miftahii’l-Fetdvi, Sileymaniye Kuttiphanesi, Turhan Valide Sultan
74, vr. 2*. Katib Celebi de kitap hakkindaki su medih ifadelerini nakleder: “Lafz1 veciz, manalar genis,
maksatlar1 muharrer, ciimle yapilar: islenmis, telif ve tertibi guizel, tafsil ve tebvibi iyi bir kitap oldugu
i¢in serhi ve nazmu i¢in ilgilenenler olmustur.” Katib Celebi, Kesfii’z-ztintin an esami’l-kiitiib ve’l-fiinin
(Ankara: Maarif Vekaleti, 1941), I, 626.

43 Kesfi'z-zinun ve onu esas alan biyo-bibliyografik kaynaklarda Tavisinin eserini H775 yilinda
tamamladig belirtilmekle birlikte, bu tarihte zithul oldugu anlagilmaktadir; bkz. Katib Celebi, Kesfii'z-
ziinun, I, 626; Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin (Beyrut: Mektebeti’l-Miisenn3, t.y.), XIII, 207; Bagdath
Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmaii’l-miiellifin ve asaru’l-musannifin (Ankara: Milli Egitim Bakanhg,
1951-1955), II, 527. Zira Tavasinin metnini goren ve degerlendiren miielliflerden Ziyieddin et-Tdsi
(6. 706) ile Alaeddin el-Konevi'nin (6. 729) vefat tarihleri daha erkendir. Eserin tamamlanma tarihini
H675 yili olarak kabul ettigimiz takdirde, H665’te vefat eden miellife ¢ok yakin bir zamanda kaleme
alinmis oldugunu soyleyebiliriz.

44 Bkz. Tasi, Mishahii'l-Havi, vr. 2°. Kavil, vecih ve tarik kavramlarinin $afif mezhebinde ifade ettigi
anlamlar icin bkz. Kutbtuddin er-Rézi, Serhu hutbeti’l-Havi, Stleymaniye Kuttiphanesi, Ayasofya 4846,
vr. 10°-112
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ciktigini séyler. Konevi'ye gore bu metinler, bir fakihin mutlaka bilmesi gereken
seyleri ihmal etmektedir; bu metinlerle yetinen bir okuyucu gerekli fikhi yetkinlige
erisemeyecektir. Bu husus, Kazvini'nin kitab: yazig amacayla da értiismemektedir.
Iste bu sebeple her iki serhin eksikliklerini giderecek bir serh yazmaya karar ver-
digini belirten Konevi, ilkinin ¢ogu zaman ihmal ettigi hususlar1 kisa ctimlelerle
aktararak ve ikincisinin 6ne ¢giktig1 hususlarin énemli bir kismini digarida tutarak
hareket edecegini séyler.*

Hicri sekizinci asrin ortalarindan itibaren el-Hdvi’s-sagir tizerine mesai sarf et-
meye baglayan $afii fakihlerin mezhep icerisinde belirli bir yonelimi temsil eden
sahsiyetler oldugunu gériyoruz. Safii fakihleri arasinda ¢ok erken bir tarihte tam
olarak adi konulmamig bir ayrim yagsanmig ve mezhebin ilk temsilcilerine daha ya-
kin bir yonelimin takipgileri gibi gértiinen Ehl-i hadis Safiilerine karsin zamanla
kelam ve de felsefi ilimlerle yogun bir gekilde ilgilenen Eg‘ari-Safiiler gii¢ ve yogun-
luk kazanmustir. Ozellikle hicri beginci asirdan itibaren ana akim Safiiligi temsil
eder hale gelen Es‘ari-Safiiler, ustl-1 fikih yaziminda miitekellimin tarikinin de stir-
diricileri olmustur. Civeyni-Gazzali-Razi hattina yerlegtirebilecegimiz bu alim-
ler, 6zellikle R4zl sonrasinda nazari disiplinlere olan vukifiyetleri ile éne ¢ikmusg;
islam disiince tarihinde ser‘i ve felsefi ilimleri ayni yetkinlikle tahsil etmis, mesele
ve problematikleriyle ilgilenmislerdir. Iste bu noktada Carperdi (6. 746/1346) ve
Kutbiiddin er-Razinin el-Hdvi’s-sagire olan ilgileri dikkat ¢ekmektedir. Bu kadar
belirgin olmamakla birlikte Konevi'nin verdigi eserlerden hareketle onunla baslata-
bilecegimiz bu ilgi, Kutbiiddin er-R4zi'nin metinle istigal etmesine tesir etmis ola-
bilir. Nitekim mezhebin esas literatiir hattin1 gekillendiren Nevevi sarihleri, agir-
likl1 olarak keldm ve felsefi ilimlere mesafeli, hadis ve tarih ilimleriyle daha yogun
istigal etmis sahsiyetlerken Kazvini sarihleri arasinda hatir1 sayilir 6l¢tide kelama
ve filozof bulunmasi kayda deger bir husustur.

Razi'nin serhinin mevcut nishasi, el-Havi’s-sagir'in 70-80 kelimelik mukaddi-
me kismini agiklamakla birlikte, serhteki bazi ifadeler kendisinin metnin tamami-
n1 gerh ettigini yahut tamamlayamasa da bunu gerceklestirmek icin yola ¢iktigini
gostermektedir. Nitekim bu kisa metnin iki yerinde, serhin devaminda gelecek ilgili

basgliklara referansta bulunulmaktadir.*®

45  Konevinin devamindaki su ciimleleri, el-Havi'min $afil fiir literatiirinde konumlandiriligi agisindan
6nem arz eder: “Yazarin ciimlelerini agiklarken nakil ve talilde bulunurken su kaynaklara miiracaat
ettim: Rafit'nin eg-Serhu’l-kebir'i. Zira bu kitap el-Hdvinin esas1 ve giiniimiizde miracaat kaynag olan
bir eserdir. Rafitnin tashihlerinden hareketle el-Hdvi'nin tercihte (Rafit'ye ve $afii fakihlerin ¢oguna)
mubhalif kaldif1 yerlerin coguna isaret ettim. Keza Nevevinin Ravza ve Minhdc'taki zevaidinden,
kelamindan teberriikte bulunma adina nakiller yaptim.” Bkz. Konevi, Serhu’l-Havi, vr. 1°.

46  Bkz. Razi, Serhu hutbeti’l-Havi, vr. 7%, 10°
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Razi, esere yonelik ilgisinden bahsederken su cimlelere yer verir:

Alimlerin farkh tercihlerine yer veren muhtelif kavilleri, vecihleri ve tarikleri aktaran
genis hacimli kitaplardan fetvaya esas olacak bir goriisii bulup ¢ikarmak neredeyse giic
yetirilemeyecek bir istir. Bunu yalnizca himmetlerini 4li tutan, hikiimlerin kaynaklari-
n1 ve tercihlerin gerekeelerini kavramis, istisnai zeki sahsiyetler bagarabilir. Kazviniden
once de fikhi eserlerden fetvaya esas olan goriislerin secilip kaydedilmesi isine girisen ve
hayirh islerde yarigma adina ¢alisan pek ¢ok alim olmusgtur. Bu dlimler, ilimlerin talebin-
de himmetlerin artik distiguni ve tahsilinde kanaatlerin zayifladigim gérdiikleri icin
bu amaca yonelik eserler kaleme almiglardir. Yazar —Allah sa’yini megkir ve ecrini buytk
kilsin- bu eseriyle meselelerin ayiklanmas: ve daginik haldeki konularin veciz ifadelerle
bir araya getirilmesi noktasinda 6ne ¢ikarak diger buitin miielliflerin éniine gegmistir.*’

Serhin Kavram, Kisiler ve Mensubiyet Haritasi

Razi'nin serhinin elimizdeki giris kismi, kisa hacmine ragmen kendisini Islami
ilimler ve dini diigtince tarihinde konumlandirabilmek i¢in yeterli verileri barin-
dirmaktadir. Her seyden ¢nce Safil mezhebine gore telif edilmis muhtasar bir fikih
kitabinin gerhi hiiviyetindeki bu metin, Razi'nin usul ve furtda $ifil mezhebine
mensup olduguna ve metin boyunca $afii-Eg‘ari bir kelami ¢izgiyi takip ettigine
dair acik isaretler tagir. Bunlar1 kigiler ve kavramlar olmak iizere iki adimda ele
alabiliriz. Serhte isimleri anilmak suretiyle bizzat imam $afit'nin yani sira Imam
Es‘ari (6. 324/935-36), Bakillani (6. 403/1013), Kadi Merverrazi (6. 462/1069),
Imami'l-Haremeyn el-Ciiveyni (6. 478/1085) ve Gazzali'ye (6. 505/1111) atif ya-
pilmaktadir. Buradaki isimlerden Merverrtzi disindakilere zat-sifat iligkisi bagla-
minda kelami cercevede referansta bulunulurken Merverrzi'ye mezhep i¢inde bir

tarikin nasil olugtugu anlatilirken fura-1 fikih dizleminde atif yapilir.

Réazi'nin ismini anarak nakilde bulundugu ilk kigi, mezhebinin imami $afii
olmustur. Safit'nin (6. 204/820) el-Fikhii'l-ekber adli eserinden zat-sifat iligkisiyle
ilgili, “Allah Teala bir ilimle Alim, bir kudretle Kadir oldugu gibi bir bekayla da Baki-
dir” ctimlesini nakleden Razi, bu yaklagimi bizzat imama nispet etmigtir.*® Ne var
ki ad1 gegen eserin Safii’ye nispeti, kendisinden sonra tartigmaya acilan meseleleri
icermesi ve yine daha sonralar: yerlesik hale gelmis kelam ve fikih terminolojisi-

ni kullanmasi hasebiyle olduk¢a tartigmalidir.*® $afit'nin akideye dair gorislerini

47  Razi, Serhu hutbeti’l-Havi, vr. 10P.
48  Razi, Serhu hutbeti’l-Havi, vr. 3°.
49  Bkz. Bilal Aybakan, “Safii”, DIA, XXXVIII, 231.
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kendi déneminin ilim diliyle kaleme almig bir dlime ait olmasi kuvvetle muhtemel

olan bu metin, 6yle anlagiliyor ki R4zi'nin icinde bulundugu ilim muhitlerinde ka-

bul gérmekte ve Safii’ye aidiyeti sorgulanmamakta idi.

Razi, keldmin en esash ve tartigmali konularinin baginda gelen zat-sifat iligki-
sine dair ciimlelerini, Safi‘'den yaptig bu nakille baglayan kissmda fmam Es‘ari’nin
yani sira klasik Es‘ari kelaimalarinin gorislerini de aktarmak suretiyle strdiirir.
Safii'nin ciimlesi ile Es‘ari’nin “Beka, Bakinin zatina eklenmis bir viictdi sifat olup
kendisi bu sifatla Baki olur” ciimlesini birbirini destekleyen ifadeler olarak nakle-
den Razi, bu yaklagimin énde gelen Es‘ari kelamcilar: tarafindan benimsenmedigi-
ne isaret eder. Bakillani, Imami’l-Haremeyn el-Ciiveyni ve Gazzali, bu baglamda
adlar1 zikredilen keldm alimleridir. Gazzali'nin el-Maksadii’l-esnd fi serhi esmai’l-14-
hi’l-hiisn@’sindan —eserin adinmi zikretmeden- bir nakilde bulunan Razi, Es‘ari’nin
yaklagiminin sifatlarin bekasi problemini izah etmekte yetersiz kaldigina boylelikle
dikkat ¢ekmis olur.”® Son olarak ismini anmadigi “muhakkik” bir alimin gériginu
naklederek miiteahhir devirde tebelliir etmis yaklasimi kendisinin de kabul ettigi-
ne igaret eder. Buna gore, Allah Tedla'nin bekasini yoklugunun imkansizhigi, hadis
varliklarin bekasini ise varliklarinin ardigik iki anda siirmesi olarak anlamak ge-
rekir.>* Metindeki dil ve liiggat aciklamalar: ise Cevheri (6. 400/1009'dan énce) ve
ibnivs-Sikkit (6. 244/858) gibi dil otoritelerine dayanmaktadur.

Hamdele ciimlesinin izah edildigi ilk giris kismi, 6zellikle Zemahgerinin el-
Kessdf1 tizerine yazilan hagiyelerle birlikte, benzer anlamlara sahip ¢ kelimenin
anlamlar1 etrafinda sekillenen bir tartigma gelenegini surdirmektedir. Zemah-
seri’nin de ismen anildigi bu kisstmda hamd, medh ve sukur kelimeleri arasindaki
anlam iligkileri hakkinda séylenenler, miiteahhir devrin ézellikle tefsir metinlerin-
de 6n plana ¢ikan tartigma bicimini agik¢a yansitmak suretiyle neredeyse ayni 6r-
nekler ve beyitleri takip ederek ilerler.

Razi'nin Stnni bir alim oldugunu goésteren en agik ibareler, hamdelenin ardin-
dan gelen salvele ve dua ciimlesinde karsimiza ¢ikar. R4zl burada Kazvini'nin her-

hangi bir Stinni 4limin kaleminden ¢ikan standart salat i selam ibarelerini agiklar-

50 “Bu gorusiin fasitligine burhan olarak, bekanin bekasi ve sifatlarin bekas: hususunda dogurdugu
kanigiklik yeter. Aynmi durum, ‘Kidem, Kadim olanin zatina eklenmis bir vasiftir’ cimlesinde de s6z
konusu olup kidemin kidemi ve sifatlarin kideminde bir karigiklik ortaya ¢ikar.” (Razi, Serhu hutbe-
ti'l-Havi, vr. 4%). Razi, metnin baslarinda Allah'm isimlerinden Kebir, Azim gibi isimleri izah ederken
agikca zikretmemekle birlikte Gazzali'nin adi gecen eserinden istifade etmis gériinmektedir. Bu kisimda,
adi gecen metinden bire bir alintilarin yapildigina tanik oluyoruz. Bkz. Razi, Serhu hutbeti’l-Havi, vr. 1>-2".

51  Bkz. Razi, Serhu hutbeti’l-Havi, vr. 3°-42.
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ken, Hz. Peygamber’in 4li ve ashabini herhangi bir daraltmaya gitmeksizin bitin
ailesi ve sahabileri kugsatacak sekilde ele alir. Elimizdeki niisha itibariyla Razi'nin
cimlelerinde Siilige meylettigine yahut Siinnilikten ayrildigina dair hicbir emare
bulunmamaktadir. Sahébilerin tanmim ve kimligi hakkindaki yerlesik tartigmaya
birkag goriisii naklederek deginen Razi, Hz. Peygamber’in ailesi hakkinda benzer
hirmet cimleleri kurar. Buradaki ciimleler, $ia'nin sinirlandirici Ehl-i beyt tasav-
vurunu hicbir sekilde ¢agristirmamaktadir. Bu kisimda son olarak “Nesillerin en
istind benimle yasayanlardir. Ashabima deger verin zira en istintniz onlardir,
ardindan onlar: takip eden nesil gelir” hadisini zikreder ki bu rivayet sahabenin

tafdili hususundaki kanaatini a¢ik¢a yansitir.

Razi'nin agirhig: dil ve kelam odakl aciklamalarinin tegkil ettigi metni, yeri
geldik¢e mensubu oldugu $afii mezhebinin firt-1 fikih gérislerine atiflar da ice-
rir. Bunlari, kavram ve kisilere ilaveten mesail diizeyinde bir mensubiyet aldmeti
olarak gorebiliriz. Mesela namaza baglarken getirilen iftitah tekbirinin hangi la-
fizlarla soylenmesi gerektigi, Hanefiler ve Safiilerin de i¢cinde bulundugu cumhur
arasinda tartigmali bir konudur. Hanefiler, “Allahu Ekber” lafzinin yani sira tazim
iceren diger bazi lafizlarla da namaza baslanabilecegini savunurken cumhur bu-
rada tevkifiligi 6ne ¢ikarir ve yalnizca “Allahu Ekber” ile baglanabilecegini séyler.>?
Razi, kibriya kavramini izah ederken, “Namazin anahtari olan iftitah tekbirinde
iste bu yiizden ‘Alldhu Ekber’ denir. Basiret sahibi dlimlere gore ‘Allahu A’zam’ ifa-
desi, bu ifadenin yerine gecemez” diyerek kendi mezhep imamu ve tabilerini medh
etmektedir.*

Mukaddimenin sonlarina dogru zikri gecen kavil, tarik ve vecih kavramlari-
nin izah edildigi kisim, metnin fira-1 fikihla ilgili kavramsal 6rgiisit bakimindan
énemlidir. Kitabin yazarinin eseri tegkil eden meseleleri hitkme baglarken izledigi
metodolojiyi beyan sadedinde dile getirdigi bu ciimlede, $afiiligin mezhep-i¢i fikhi
istidlal siirecleriyle ilgili ti¢ 6nemli kavram zikredilmistir. R4z, yazarin anip gecti-
gi bu kavramlari, mezhepte yerlesik hale gelmis agiklamalara bagvurarak izah eder.
Burada aktardig: izahlar, Razi'nin 6zellikle Rafii-Nevevi sonrasinda yerlesen mez-

hep terminolojisine vukafiyetini géstermesi bakimindan ayrica énem arz eder.>*

52 Tartismanin kaynagi ve ileri surilen deliller i¢in bkz. Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’'l-imdm
es-Sdfii, thk. Ali Muhammed Muavvaz ve Adil Ahmed Abdillmevcid (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-ilmiyye,
1414/1994), 11, 93-95; Nevevi, el-Mecmi‘ serhu’l-Miihezzeb (Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y.), III, 302-304.

53  Razi, Serhu hutbeti’l-Havi, vr. 2°.

54  $afii furd- fikih literatiirinde 6zel anlamlar kazanmis kavil, tarik, vecih ve ilgili diger kelimeler i¢in
bkz. Melibari, el-Kamusii'l-fikhi fi'l-mezhebi’s-Sdfii (Amman: Darun-Nar, 2016), 65-115.
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el-Havi garihlerinin genellikle temas ettigi bir hususa Razi de deginir ve
Kazvininin mukaddimedeki taahhtdtine ragmen bir¢cok meselede mezhep alim-
lerinin ¢ogunlugunca benimsenmeyen gériisleri dogru bulup aktardigin belirtir.>
Bu noktada yazar: savunma ihtiyaci da duyan Razi, “Yazarin bu ifadeyle kastettigi
sey, kitabin meselelerinin buyiik bir kisminin mezhep alimlerinin ¢ogunlugunca
benimsenmis gorislere gére ele alinmig oldugudur. Yazar ¢cogunlugu mezhep alim-
lerinin sayisina gore degil, delillerinin tercihine gore de belirlemis olabilir” seklinde

bir agiklamaya bagvurur.

Nisha ve Nesir Hakkinda Birkag¢ Not

Razi hakkinda bilgi veren bazi tabakit miellifleri, el-Havi’s-sagir tizerine yazdig:
serhin ¢ cilde ulagtigini ancak ikmal edilmemig bir ¢alisma oldugunu belirtirler.
Su ana dek yaptigimiz aragtirmalar neticesinde Razi'nin gserhini butiniiyle intikal
ettiren bir niishayla karsilasamadik. Bu metinden giiniimiize —su anki bilgilerimize
gore- yalnizca mukaddime kisminin gerhi gelebilmis gériinmektedir. Bu kisim, Sii-
leymaniye Kutiiphanesi'nin Ayasofya bélimiindeki bir mecmuanin (nr. 4846) icin-
de ilk metin olarak yer bulmustur. 11 varak hacmindeki metnin sonunda, hicri 835
tarihli bir istinsah kayd: yer almakla birlikte, metnin miistensihi, nerede ve hangi

nushadan istinsah edildigi hakkinda herhangi bir kayit bulunmamaktadar.

Razi'ye nispet edilen bu metnin bagka bir niishasina rastlayamadigimiz icin
saglamasini yapma imkanimiz olmadi. Ancak elimizdeki metni giinimiize intikal
etmis diger el-Havi’s-sagir serhleriyle mukayese ettigimizde, hicbirisiyle ayni olma-
dig1 neticesine ulagtik. Ulagabildigimiz metinlerden torun Kazvini, Tsi, Tavisi,
Carperdi, Konevi, Ibnii'l-Barizi, Ibni'l-Miilakkin ve Ibnil’l—l\/[ukri’ye ait gerhler ile
Razi’ye nispet edilen metnin farkl eserler oldugu gériilmiistiir.*® Bu durum, elimiz-
deki niishanin R4zi'nin serhinin girig kismi oldugu yoéniindeki kaydi giiclendiren bir
karine olarak kabul edilmistir.

55  Razi, “Ingallah serhimizde yeri geldikce bunlara isaret edecegiz” demektedir ancak serhin kalan kism1
elimizde mevcut olmadig i¢in hangi meselelerde bu tiir tenkitlerde bulundugunu bilemiyoruz. Bkz.
Razi, Serhu hutbeti’l-Havi, vr. 10°

56  Bkz. Muhammed sibt Abdiilgaffar b. Abdiilkerim el-Kazvini, el-Kéfi fi halli'l-Havi, vr. 1% Tasi, Misbahii-
Havi, vr. 2% Tavasi, Ta'likati't-Tavasi ale’l-Havi, Stileymaniye Kiitiphanesi, Turhan Valide Sultan 115,
vr. 1% Konevi, Serhu’l-Havi, vr. 1°; Carperdi, el-Hadi fi serhi’l-Havi, Silleymaniye Kitiiphanesi, Yeni Cami
438, 15-3°; Ibnii’l-Barizi, Teystrii'l-fetavi min tahriri’l-Havi, thk. Muhammed b. Ahmed el-Kinani, Usame
Sadeddin Hagmet Cadti ve Ahmed b. Muhammed Ahmed Ridvan (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye,
1436/2015), 39; Ibnwrl-Milakkin, Tahririil-fetavi el-vakia fi'l-Havi, Silleymaniye Kitiphanesi, Fatih
2284, vr. 1b; Ibnitl-Mukri, Ihlasi’'n-navi fi irsadi’l-gavi ila mesaliki’l-Havi, thk. Abdilaziz Atiyye Zelat
(Kahire: Vizareti’'l-Evkaf, 1989), I, 25-28.
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() rumuzuyla anilacak olan Ayasofya niishasi negre hazirlanirken giiniimiiz
imla esaslar1 dikkate alinmigtir. Metin paragraflara ayrilirken sarih Razi'nin “4 3”
diye baglayan ciimleleri takip edilmig, ana metindeki ibareler koyu punto ve mavi
renkle yazilmistir. Ana metnin kenarindaki notlardan tashih ve tebdil kaydi ile ve-
rilenler dikkate alinarak metin bu kayitlar dogrultusunda inga edilmis ve dipnotlar-
da bu notlara isaret edilmistir. Metinde gecen ayet ve hadisler, bagvuru bilgileriyle
zikredilmis; ayrica adi gegen miielliflerin vefat tarihleri eklenmis, bunlar diginda

herhangi bir ilavede bulunulmamistir.
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el-Havi'nin Mukaddime Kisminin Serhi
Kutbiiddin er-Réazi"

Bismillahirrahmanirrahim.

Muellif, teberriikte bulunmak ve kendisinden gii¢ almak (teyemmiin) niyetiyle kita-
bina besmeleyle bagladu.

Hamd, azamet ve kibriya ile bir olan (miitevahhid) Allah’a mahsustur.

Muellif, 6vgiiye deger Kitab’'in1 6rnek alarak ve Habibi Hz. Peygamber’in stinnetine
uyarak kitabina Allah’a hamd ile bagladi. Hz. Peygamber (sav), “Hamd ile basglanma-
mig énem sahibi biitiin igler kesiktir” yani eksik ve bereketsiz kalmaya mahkumdur
buyurmustur.? Hamd, ihtiyari bir bicimde sunulan bir giizellik, mesela bir nimet
yahut bagka bir sey kargiliginda dille yapilan 6vgiidir. Mesela, “Yaptig: iyilik kargi-
sinda adami évdim”, “Asaleti (haseb) ve cesaretinden 6tiirii adami évdiim (hamd et-
tim)” gibi ctimlelerde hamd fiilini bu anlamda kullanirsin. Medih de 6vgii yani hamd
anlamina gelmekle birlikte, medh edilen kisinin medhe konu olan fiili ihtiyari bir
bicimde yapip yapmamasina bakilmadig i¢in hamdden daha genel bir anlama sahip-
tir. Mesela bu fiili, “Emiri medh ettim”, “Yay:1 medh ettim” gibi ciimlelerde [her iki
anlami da ifade edebilecek sekilde] kullanirsin. Zemahsgerd, el-Kegsdf adl tefsirinde,
“Hamd ve medh kardes iki kelimedir” der.? Bu ciimlenin anlamy, iki kelimenin lafiz
ve manalar itibariyla birbirlerine yakin olduklaridir; yoksa esanlaml olduklar: s6y-
lenmemektedir. Sitkiir de nimet kargihiginda yapilan 6vgi demektir. Su var ki sikiir

hem kalple hem de dil ve diger azalarla ifa edilir. Bir siirde s6yle ge¢mektedir:
[Bana sundugunuz] nimetler ii¢ seyi size minnettar kildi
Elimi, dilimi ve perde ¢ekilmis kalbimi

Indirilmis vahiyde, “Ey Davud ailesi siikrederek calisin” (Sebe 34/13) diye ge-

cer. Sikiir kelimesi, hamd ve medih kelimelerine nispetle bir agidan daha genel

1 Stileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya 4846, vr. 1°-11°.

2 ibn Mace, “Nikah”, 19.

3 Bkz. Zemahseri, el-Kegsaf an hakaiki gavamizi't-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1407), I, 8 (“Hamd,
alemlerin Rabbi olan Allah’a mahsustur” [Fatiha 1/1] ayetinin tefsiri).
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bir anlama sahiptir. Zira hamd, stikriin subelerinden biridir. Nitekim Hz. Peygam-
ber’in (sav) “Hamd, siikriin bagidir” hadisi de bu anlami tagir.* $oyle ki, dille ya-
pilan 6vgii inanca nispetle daha yaygindir ve nimete daha acik bir surette delalet
eder zira inangta bir kapalilik bulunur. Yine dilin évgisii, azalar1 yormak suretiyle
ortaya konulana gore daha etkilidir; zira azalarin ortaya koydugu eylemler bagka
anlamlara da gelebilir.

Hamdin z1dd1 yerme (zem), stikriin zidd1 ise nankérluktiir (kiifrdn). Tahkik ehli
alimlerin kullaniminda, hamd nimet veren kigiye nimet verici olmas: hasebiyle su-
nulan tazimi hissettiren bir fiil demektir. Bu da ya kalbin ya dilin ya da azalarin
fiilidir. Kalbin fiili, Allah’in kemal sifatlariyla nitelendigine inanmak ve kendisine
ihlasla yonelmektir. Dilin fiili, buna delalet eden geyleri anmaktir. Azalarin fiili ise
yine buna delalet edecek eylemler islemektir. Stkiir, kulun Allah’in kendisine ih-
san ettigi zahir ve batin bitin nimetleri ne i¢in yaratildilarsa o dogrultuda sarf
etmesidir. Mesela gérme nimetini Allah'in yarattig: seyleri miitalaa etmeye, igitme
nimetini O'nun uyar1 ve ayetlerini dinlemeye, zihin nimetini ilimleri idrak etmeye
sarf etmektir. Buna gore hamd sitkre gore her acidan daha genel bir anlama sahip
olur. Zira hamd, hamd eden kisiye ulagan nimetlerin yani sira ulagmayanlari da

kapsarken giikiir yalnizca gitkredene ulasanlar: kapsamaktadir.

Azamet ve kibriya ile bir olan (mdtevahhid).

Yani bu iki sifat1 bagka hicbir kimseyle paylagsmadan tagiyarak onlarla 6zgiilegen.
Bir kudsi hadiste gectigi tizere Allah Teal4, “Kibriya riddm, azamet izarimdir. Bu iki
sifatta bana ortaklik taslayacak biri olursa onu cehenneme yerlegtiririm” buyurur.®
Zahir ehli alimlerin bityiik bir kismi, bu iki kelimenin eganlaml oldugunu séylemis
olsalar da bu kanaat hadisin zahirine aykiridir. Zira Allah Teala bu iki sifat, rttbe-
leri itibariyla farkli iki ayr1 seye benzetmistir. Nitekim ridanin riitbesi izdrinkine
gore daha yiiksektir. Namazin anahtar: olan iftitah tekbirinde iste bu yiizden “Al-
lahu Ekber” denir. Basiret sahibi alimlere gére “Allihu A’zam” ifadesi, bu ifadenin
yerine gecemez. Diger taraftan, usulde gerekeesiyle birlikte izah edildigi uzere, asil

olan kelimeler arasinda [mutlak manada] es anlamlilik iligkisinin bulunmayigidir.

Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, X, 424.

5 Ebt Davud, “Libas”, 28; Ibn Mace, “Zithd”, 16. Eski Arap giyim tarzinda erkegin elbisesi esas itibariyla
iki parcadan olusur. Alt tarafa giyilen ve viicudun belden asagisini érten parcaya izdr, iist tarafa giyilen
ve bag ile gévde kismini 6rten parcaya ise ridd denir.
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Buna gore, kibriya varligin kemalidir ki bu da iki seye racidir. {lki, ezelde ve ebedde
devamliliktir. Gegmiste yahut gelecekte son bulacag: kesin olan biitin var olanlar
nakistir. Bu ytizdendir ki bir insanin varlik siiresi uzadiginda ona buyiik yani “yag
buyik (kebirii’s-sin)” denir, “yag1 azametli (azimii’s-sin)” denmez. Evla olan, ezell
ve ebedi devamliliga sahip varligin biiyiik olmasidir. Tkincisi ise kendisi digindaki
diger varliklarin ondan sudur etmesidir. Ululuk (izam) aslinda, bir cismin yuzsl-
¢imiinin uzamasina gore elde edilen buytkluga belirtmek icin vaz edilmis bir ke-
limedir. Bu kelime, [g6zii dolduran ancak onu] buttniiyle kaplamayan ve sinirlarn
bakisla ihata edilebilen seylerin —fil gibi— yani sira bakisla ihata edilemeyen seyleri
—arz ve sema- belirtmek i¢in de kullanilir. Bunu 6grendi isen sunu da bil ki, idrak
giclerinin (besdir) kavradig: seyler arasinda da farklilik bulunur. Akil, idrak edilen
kimi seylerin kiinhini ihata edebilirken, kimilerinin ihatasinda baz: akillar eksik
kalir, kimilerinde ise aklin kiinhiinii ihatasi tasavvur dahi edilemez. Azim olan iste
bu sonuncusudur; akillarin butiin sinirlarini agar ki igte o Allah Teal&'dur. Bir diger
izaha gore, kibriya kimseye boyun egmeyecek kadar yiicelmek, azamet ise bagkas:
tarafindan ihata edilememektir. Her ikisi de Allah Teéld’ya mahsus sifatlardir. Al-
lah Teéla bu iki sifatini, akilla kavranan bir anlami daha gigcli ve acik bir sekilde
anlagilabilmesi i¢in duyuyla hissedilen bir surette ortaya koymak tizere izar ve ri-
diya benzetmistir. Ayrica sifatin kendisine mahsus olusunu kinayeli bir anlatimla
dile getirmigtir. Séyle ki; Arapcada bir kigiye siki sikiya bagh olan bir nitelik (sifat-1
lazime), elbiseyi ifade eden sevb, rid4 ve benzeri kelimelerle dile getirilir. Mesela
soyle soylersiniz: “Falancanin siar1 zithd, elbisesi takvadir”, “Falanca san serefi rida,
keremi izar olarak giyindi”. Bu konu, beyan ilminde gerekgesiyle birlikte anlatil-
maktadir. Bir kisiye giydigi izar ve riddda nasil bir bagkas: ortaklik edemiyor ve
bunlar birlikte giyme talebi nasil ¢irkin kargilaniyorsa, Bari Te4ld’ya bu iki sifatta
ortaklik taslamak da caiz degildir. Bilmen gereken bir diger husus sudur: Muellif
buraya kadar gecen ve devaminda gelecek tek olan (miiteferrid), bir olan (miittahid)
gibi kelimelerde dénuslilik bildiren kipler kullanmak suretiyle, anilan bu sifatlarin
bagkasindan kaynaklanmayip Zat'in gerekleri olduguna tenbihte bulunmak iste-
migtir. Bu babda, “Allah azameti ile bir oldu (tevehhade)” denir ki bu cimle, Allah’in

azametinin kendisinden oldugu ve bir bagkasina bagh olmadig: anlamini belirtir.

izzet ve bekanin devamiyla tek olan (miiteferrid).

Bir olmanin (tevahhiid) zatta, tek olmanin (teferriid) sifatlarda oldugu séylenmigtir.
Allah Teala, varhiklardan bu iki sifatinin yani izzet ve bekasinin devami sayesinde

ayrilmis ve tek hale gelmistir. Izzet, su iic anlamin bir araya gelmesiyle gerceklesir:
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Benzerinin varligimin azhigi, kendisine duyulan ihtiyacin yiiksekligi ve ona
ulagsmanin ¢ok zor olugu. Allah Teal4 disinda bir varligin bu tg¢ sifata kemal dere-
cesinde sahip olmasi tasavvur olunamaz. {lki yani bir benzerinin varhgmin azhg,
Allah’in bir benzeri olmasinin imkansizligi sebebiyledir; “O’'nun benzeri hi¢cbir sey
yoktur” (Sara 42/11). ikincisi, kendisi disindaki biitiin varliklarin O’na muhtac
olmasindan étaradiir. Uciincisii ise O'nun zat1 ve sifatlariin kiinhiinii ihata et-
menin miimkiin olmayigindan ileri gelir. Ikinci sifat olan beka, varhgin sirekliligi
demektir ki varhigin zorunlulugunun bir geregidir. Ancak su var ki beka sifatina
sahip olan varlik, zihinde gelecek zamana izafe edilirse Baki, ge¢mis zamana izafe
edilirse Kadim adini1 alir. Baki, varlig: gelecek zamanda bir sona baglanarak takdir
edilemeyen yani sonsuz olandir. Iste bu varlik Ebedi diye anilir. Kadim ise varhg:-
nin stiregi gegmiste bir ilk ana baglanamayan yani bagi olmayandir. Bu da Ezeli diye
anilir. “Varhigi zorunlu” ifademiz, butin bu anlamlari icermektedir. Zira beka, gele-
cege nazarla devamlilik olup bu da 6zel manada devamliliktir (devam-1 hds). Mutlak
manada devamlilik ise ge¢mise nazarla olabilecegi gibi gelecege nazarla da olabilir.
Bunu 6grendigin takdirde, devamin bekaya izafesinin devama degil de izzete matuf
oldugu var sayilarak yapildig: da agiklik kazanmig olur. Bu kullanim, genel anlama
sahip ifadenin 6zel anlama sahip olana izafe edilisi kabilindendir. $afii —Allah on-
dan raz1 olsun- (6. 204/820), el-Fikhu’l-ekber adli eserinde s6yle demistir: “Biliniz
ki Allah Teala bir ilimle Alim, bir kudretle Kadir oldugu gibi bir beka ile de Baki-
dir.”® Bekanin viictdi bir sifat olugu, Allah Tedld'nin baki olmayanlardan bu sifat
sayesinde ayrigtigi anlamina gelmektedir. Bu durum, Eg‘ari’nin (6. 324/935-36),

“Bek4, Baki'nin zatina eklenmis bir viicidi sifat olup kendisi bu sifatla Baki olur”

6 Imam Safit'ye bu adla bir eser nispet edilmekle birlikte, eserin Safitnin bizzat kaleminden ¢ikmis olma

ihtimali olduk¢a dusiiktiir. $afii, bir risale hacmindeki bu metinde yer alan ¢ogu gorusle uyumlu bir
akideye sahip olmakla birlikte, eserin daha sonraki donemlere ait yerlesik kelam ve fikih terminolojisini
kullanmas1 ve en az bir asir sonra Mu'tezile, Eg‘ariyye ve Matiiridiyye arasinda tartigmaya agilan
meseleleri icermesi sebebiyle, kendisine nispet edilmesi dogru degildir. Metnin $afi’'nin akaide dair
goriislerini tespit eden ve bunlari kendi déneminin ilim dili ve tartigma ortamina uyarlayan daha
sonraki bir yazar tarafindan kaleme alinmis olmas: ihtimali daha giicludiir. Bkz. el-Fikhu'l-ekber fi ilmi
usilid-din, thk. Abdu Ahmed Yasin (Daru’r-Ridvan, t.y.) 11-14 (nasirin mukaddimesi); Ekrem Yasuf
Omer el-Kavasimi, el-Medhal ila mezhebi’l-imam es-Sdfii (Amman: Daru'n-Nefais, 1423/2003), 269;
Aybakan, “$Safii”, DIA, XXXVIII, 231.
Safitye nispet edilen el-Fikhu'l-ekber'i, égrencilerinin kendisinden akideye dair yaptigi nakillerin
derlenmesi suretinde olusan ve Akideti'l-fmam es-Safii adiyla amilan metinler gibi degerlendirmek
gerekir. Bu noktada, séz konusu eserlerin daha ziyade Ehl-i hadis yaklagimini benimseyen alimlerce
olugturuldugunu ve $afitnin bir selef imam olarak yansitilmaya calisildiginmi da belirtmek gerekir.
Mezhep icerisinde zamanla giiclenen ve Eg‘ariligi benimseyen diger yaklagimi benimseyen alimler, bu
tir metinlerde imamlarina nispet edilen gorisleri ihtiyatla ele alir ve genel kelami perspektiflerine
uyumlu hale getirecek sekilde tevil etmeye calisirlar. Fahreddin er-Razinin Mendkibu'l-Imam es-Safii
adl eserindeki ilgili bagliklar, bu yaklagim ve telif cabasinin kayda deger bir 6rnegidir.
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seklindeki goriigiinu desteklemektedir. Kadi [Ebt Bekir el-Bakillani] (6. 403/1013)
ve Imami’l-Haremeyn [el-Ciiveyni] (6. 478/1085) buna kars1 cikmiglardir. Gazzali
(6.505/1111) soyle der: “Bekanin bekasi ve sifatlarin bekéasi hususunda dogurdugu
karigiklik, bu gériisiin gecersizligine delil olarak yeter. Ayni durum, ‘Kidem, Kadim
olanin zatina eklenmig bir vasiftir’ ciimlesinde de s6z konusu olup kidemin kide-
mi ve sifatlarin kideminde bir karigikhiga yol agmaktadir.”” Muhakkik alimlerden
birisi, “Bari Tedla'nin bekasindan anlagilan makul mana, yoklugunun imkéansizlig-
dir. Hadis olan varliklarin bekasindan anlagilan makul mana ise varliklarinin iki ve
daha fazla anda bir arada siirmesidir. imkansizlik ve zamansal birliktelik (imtina‘ve
mukdrenet), haricte varliklari olmayan akli anlamlar arasinda yer alirlar. Dolayisiyla

beka, zata ilave olmus siibiti bir durum olamaz.

Mecd ve baha ile dviinmis.

Yani insanlar1 kendisini 6vmeleri (hamd) icin edinmis olan. Oviinmek (tahammiid)
fiili, bir seyi yastik edinmek anlamindaki tevessiid fiili ile ayn1 babdandir. Oviilen
(mahmid) anlamina da gelebilir ki bu durumda mecd ile déntglilik anlami ifade
eder; yani mecd sebebiyle évinmiis demektir. Mecd, beraberinde giizel fiiller bu-
lunmasi durumunda zatin sahibi oldugu seref anlamina gelir. Zat: seref sahibi, fiil-
leri gtizel ve nasibi bol olan kigiye mdcid denir. Bahi ise yayginlik kazanma (istihdr)
ve iftihar ile g6zt doldurup kalbi bogaltan giizelliktir. Bahasi Allah’tan daha ileride
olan hicbir varlik yoktur, zira her tirla giizellik ve cemalin kaynag: O’dur.

Kemal ve sena ile medh olunan

Yani insanlar1 kendisini medh etmeleri i¢in edinen. Yahut az énce gectigi tizere
kemalle, yani kemal sebebiyle medh olunan. Bir sey i¢in uygun disgen, ona layik
olan bir durumun bilfiil gerceklesmesine kemal denir. Allah Te4ld’dan daha kimili
yoktur zira O’'nun zatina layik olan her gey bilfiil gerceklesmis olup kendisi varlikta-
ki butin kemal unsurlarinin da kaynagidir. Arapca ifadede mecd ve kemal kelime-
lerinin baginda yer alan bd harf-i cerrinin istidne (yardim dileme) anlami belirtmesi
de mimkindir. “Kalemle yazdim” cimlesinde oldugu gibi. Zira mecd ve kemal,

hamd ve medhin araglar: konumunda gibidir ve onlarin anilmasi yoluyla hamd ve

7 Gazzali, el-Maksadu'l-esna fi serhi esmadillahi’l-hiisnd, nsr. Bessim Abdulvehhab el-Cabi (Beyrut: Daru
ibn Hazm, 1424/2003), 148.
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medhin edasinda kendilerinden yardim istenmektedir. Send kelimesi elif-i maksire
ile geldiginde simsek 15181 anlamina gelirken elif-i memdade ile geldiginde ytce-
lik anlamini belirtir. Her iki anlamda da Allah’tan daha tstiind yoktur. {lk anlam1
disiinecek olursak, Allah nurlarin nurudur ve mumkiin varliklar: yokluk karanli-
gindan varlik aydinligina ¢ikarandir. Yine O, giinesi aydinlik, kameri nur kilmigtir
(Yanus 10/5). Gokleri ve yeri yaratan ve karanliklar ve aydinlig: var kilan Allah’a
hamdolsun (En‘am, 6/1). Tkinci anlami diistinecek olursak, gerek arstan yere dek
varlik bulan duyusal mertebeler ve sebepler-sonuglar silsilesinde varlik bulan akli
mertebeler arasinda gerekse hay-meyyit, alim-cdhil vb. muhtelif derecelere taksim
edilen varliklar arasinda Allah’in her daim en tstin derecede bulundugu goriilar.
Diger taraftan, tstiinlitk sahibi biitiin varliklara distunlagina bagislayan, dereceleri
yitkselten ve argin sahibi olan yine Allah Tedla’dir (Mi'min, 40/15). Kemal keli-
mesiyle zatta kemalin, seni kelimesiyle sifatlarda ve fiillerde kemalin kastedilmis

olmasi da miimkiindiir.

Celal ve ala ile izzetlenen

Yani izzet bulan. Bir kisi izzetli (aziz) hale geldiginde “adam izzetlendi” denir. fz-
zetin anlamini daha 6nce 6grenmistin. Cevheri, “Allah’in celdli, O’'nun azametidir”
demigtir.® Celle-yecilli-celaleten geklinde ¢ekimi yapilan bu fiil, bir kiginin degeri-
nin yikselmesini ifade eder. Bu kisiye celil denir. Bu durum, celél ve azamet keli-
melerinin egsanlaml oldugunu digtindiirse de bu husustaki kanaatimizi daha énce
dgrenmigtin. Gazzali (ra) soyle der: “Celal, seref sifatlarina igaret eder. Bu yiizden
mesela ‘Falanca yagca daha biytktir (ekber)’ denir ancak ‘yasca daha celildir (ecel)’
denmez. Yine ‘At, insandan daha azametlidir (azam)’ denir ancak ‘daha celildir’
denmez. Bu durumda, sanki buyiik (kebir) zatin kemaéline raci iken celil sifatlarin,
azim ise idrak giiciine (basiret) nispet edilmek suretiyle her ikisinin kemaline raci
olmaktadir. Su da var ki celal sifatlar idrak giiciine sahip gérme duyusuna nispet
edildiginde cemal adin1 alir ve bu sifatlarla nitelenen cemil diye anilir. idrak giicle-
rine (besdir) nispetle tstiin sifatlar, gérme duyusuna nispetle zahir suretler gibi-
dirler. Hatta arifler nezdinde iki cemal [zahir suretlerin cemali ile idrak giigleriyle
kavranan batin manalarin cemali] arasinda hi¢cbir miinasebet bulunmamaktadir.

Tipk: zahiri suretlerin cemalinin 4malar nezdinde degil de gozii gorenler nezdinde

8 Cevheri, es-Sthah: Tacu'l-luga ve sthahu’l-arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafar Attar (Beyrut: Darw’l-ilm 171-
meldyin, 1399/1979), 1658.
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sevgiye deger oldugu gibi”. Muhakkik bir 4lim g6yle demistir: “Celal sifatlar selbi
sifatlar olup kahir anlami icerirler: Kuddus, Selam, Kahhar, Mintakim gibi. Cemal
sifatlar ise siibiti sifatlar olup liituf anlami igerirler: Alim, Kadir, Rahman, Rahim
gibi” Bu alim, yaptig1 ayrimla su ayet-i kerimeye isarette bulunmaktadir: “Celal ve
ikram sahibi olan Rabbinin adi miibarek olsun” (Rahman 55/78). Ala kelimesinin
manast, med harfi ile ¢ekilen sendnin izahi sirasinda séylediklerimiz sayesinde
agiklik kazanmigtir. Cevheri soyle der: “Ala-ya‘lt-uluvven seklinde gelen fiil, bir
mekanda yukselmek anlamina gelirken; aliye-ya‘la-alden seklinde gelen fiil, serefce

ustiin olmak anlamindadir.”*°

Degisime ugramak ve fena bulmaktan miinezzeh.

Yani sifatlarda degisime ugramaktan ve zatinda feni bulmaktan uzak tutulmus
olan. Munezzeh kelimesi, kotiilukten uzaklik anlamindaki nezihet kokiinden gelir.
Aym kokten gelen tenezzith kelimesi, sulardan ve kirlardan uzaklagsmak demek-
tir. Ibnii’s-Sikkit séyle der: “Insanlarin yersiz kullanimlarindan biri de gezmek icin
bahgelere gittiklerinde soyledikleri, ‘“Tenezziih icin bir yerlere gittik’ cumlesidir.”
Bari Teala bu iki durumdan miinezzehtir zira O, zat1 ve sifatlar1 itibariyla kadimdir.

Degisime ugramak ve fena bulmaksa hadis varliklarin 6zellikleri arasinda yer alir.

Benzerler ve denklerden mukaddes.

Yani benzerlerin benzerliginden ve denklerin eslik etmesinden temizlenmis (mu-
tahhar) olan. Zira Allah Teal4d'nin ne bir benzeri vardir ne de bir dengi. “Ne keler
var ne de yuvalanma” ifadesi de buna benzer bir kullanimdir. Mukaddes kelimesi,
temizlemek anlamindaki takdis kékiinden gelir. Kudus ve kuds kelimeleri, mastar
ve isim olarak temizlik anlamini ifade ederler. Emsal kelimesi, misl veya mesel ke-
limesinin ¢oguludur. Misl-mesel-mesil kelimeleri, sibh-sebeh-gebih kelimeleri gi-
bidir. Ekfa’, kiif'iin coguludur. Kif’ ve kefd’, fu‘l ve fatl vezinlerinde gelen iki keli-
medir ve benzer anlamindadir. Kefa fiili de bu anlamdadir. Dil 4limlerinin ifadeleri
ilk bakigta bu iki kelimenin eganlamh oldugunu distndurmekle birlikte, gercekte
aralarinda bir fark oldugu gérulmektedir. Soyle ki; misl kokiinden gelen miiméaselet
kelimesi hakikatte esitlik demek iken kif’ kokiunden gelen kefaet kelimesi kuvve ve

9 Gazzali, el-Maksadu’l-esnd, 115-116.
10  Cevheri, es-Sihdh, 2434.
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sifatta egitlik demektir. Bu ytuizden muellifin ifadesini, “benzerlerin benzerliginden
ve denklerin eglik etmesinden” diye takdir etme geregi duyduk. Bunun gerekgesi,
olumsuzlamanin zata degil, sifatlara yonelmesidir. Bu durumda ciimle, “Ona yem

olarak saman ve soguk su verdim” misraindaki gibi takdir edilmis olur.

Nimetlerine hamd eder, ihsanlarina stikrederim.

Yani Allah’in ilk olarak bityiik nimetlerinin baglangi¢c noktalar: (mebddi) konumundaki
ytuce sifatlarini 6verim. Maellif bunu belirtmek tizere ilkin umum bildiren bir ifade
kullanmuisg; ardindan Yiice Allah’in z&hir ve batin nimetlerini hususen bildirmek tizere
ikinci bir ifadeye daha bagvurarak “O’'na hamd ederim” demigtir. Béylece yani umum
bildiren ifadenin ardindan husus bildiren ifadeyi zikretmek suretiyle itnib sanatina
bagvurmusg, bunu da hususen ifade edilen meziyetine dikkat cekmek icin yapmigtir.
Zira hususen igaret edilen, ayr1 bir kisim olarak temeyyiiz etmis ve hamdin iki turiin-
den en ustiin olanini kapsamakla birlikte bizatihi ayrica zikredilmigtir. Bu, yiice sifat-
lara tekabiil etmek tizere, kendisinden sonra diger tirii zikretmek suretiyle dile geti-
rilmis yani buyik nimetlere tekabil etmesi i¢in séylenmistir. Allah’'in sifatlar: kadim,
daimi ve siirekli oldugu ve buna bagl olarak nimetleri de pes pese gelmekte ve her an
yenilenmekte oldugu i¢in; birincisine tekabiil eden hamdj, siibut ve siireklilik anlam:
veren bir isim ciimlesi kurmak, ikincisine tekabiil eden hamdi ise her an yenilenme ve
pes pese gelme anlami veren bir fiil ctimlesi kurmak suretiyle zikretmistir. Sonra sunu
da bilmelisin ki, nimet kelimesiyle elif-i makstire ile gelen nu‘ma ve elif-i memdade ile
gelen na‘ma’ kelimeleri birbirine yakin anlamlara sahiptir. Ala ise ila (ilen) kelimesinin
¢ogulu olup mi‘a (mi‘an, cogulu em'd@’) kelimesinde oldugu gibi esreli gelip ya harfiyle
yazilabilir. Nimetler (na‘md’) kelimesi z&hir nimetlere, yani dig duyulara ve onlarla id-
rak edilmeye uygun olanlara hamledilip ihsanlar (4ld’) kelimesi batin nimetlere yani
akil ve i¢ duyulara ve onlarla idrak edilmeye uygun olanlara hamledilebilir. Boylelikle,
6grenmis oldugun hamd ile gitkir arasindaki farka da riayet edilmis olur. Soyle ki;
dille 6vmek anlamina gelen hamd z&hir azalarin bir eylemi iken gitkir kalple de yapi-

labilir ki bu da i¢ kuvvelerin bir eylemidir.

Nebilerin en Ustiinii Rasili Muhammed’e, O'nun velilerin en iyileri
olan ailesi ve ashabina salat olsun.

Muellif, Allah’a hamdettikten sonra séziine kendisine yakigir bir sekilde devam et-
mig; O'nun Rastli'ne (sav) asileten, ailesi ve ashibina da tebaiyyet yoluyla salat
etmigtir. Nitekim &limlerin, hatiplerin ve vaizlerin yerlesik hale gelmis adetleri bu
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minvalde olup faydali biitan ilimlerin, her tiirla 6giit ve nasihatin ve de butiin hut-
belerin baginda hamdin ardindan salat getirirler. Bu giizel edebi, Allah Teil4'nin
“De ki; hamd Allah’adir ve selam O’nun sectigi kullar1 tizerinedir” (Neml, 27/59)
soziinden edinmiglerdir. Ayet-i kerimede, hamd ve selami anarak onlardan giic
alma ve teberrikte bulunmaya tesvik bulunmaktadir. Bu ikisi zikredilmek sureti-
yle; dinleyicilerin kendilerine sarf edilen sézlere kulak vermeleri, edilen vaazlarin
kabul gérmesi ve ilk duyuldugu anda kars: ¢ikilabilecek nasihatlerin kabullenilmesi
i¢in yardim istenmis olmaktadir. Ayrica hamd ve siikiirde daha fazlasini elde etme
istegi bulunur. Allah Teal4, “Eger siikrederseniz size olan nimetlerimi artiririm”
(fbrahim 14/7) buyurmustur.

Salat kelimesi, Hz. Peygamber’in (sav) ruhundan ve onun ilimler ve hikmetler-
in kaynadigi pinarlar konumundaki ailesi ile ashabinin mukaddes ruhlarindan
tefeyyiiz talebinde bulunma anlamini icerir. Haberler bunu gostermekte ve tevatiir
yoluyla gelen rivayetler bunu bildirmektedir. Sunu bilmelisin ki salat, salla kokiin-
den gelen fealetin vezninde bir kelimedir. Zekka kokiunden gelen zekat gelimesi
gibi. Salat kelimesini sozliikte gectigi gibi vav harfiyle yazdim. Allah’in salat edisi
rahmet, meleklerin salat edisi istigfar ve mtuminlerin salt edisi dua anlamina ge-
lir. Bir rivayette, Hz. Peygamber’in s6yle dedigi nakledilir: “Allah Teala iki melegi
benim adima vekil tayin etmistir. Ne zaman musliiman bir kulun yaninda anil-
sam ve bu kul bana salit etse bu iki melek ‘Allah seni bagislasin’ der; Allah Teala
ve melekleri de bu ikisine cevaben ‘amin’ derler”.'! Bu rivayet, “Allah ve melekleri
nebiye salat ederler. Ey iman edenler; siz de ona salat edin” (Ahzab 33/56) ayetinin
manasini agtklamaktadir. Salat getirmenin vacip yahut mendup olusu yer ve duru-
ma gore degisen ayrintili hitkiimlerle diizenlenmis olup ingallah (azze ve celle) yeri

geldiginde agiklanacaktir.

Rastl, daha 6nceki bir dinde yer almamis hikimler iceren bir kitaba sahip
olan peygamberdir. Kendisinden 6énceki bir dine davette bulunan peygambere ise
nebi denir. Kendisine Cebrail'in (as) geldigi peygamberin rastl, bir ses duyan yahut
rilya géren peygamberin nebi oldugu da séylenmistir. Biatiin bunlar insanlara mey-
dan okuduktan ve peygamberlik iddiasinda bulunduktan sonra gergeklesir. Bizim
nebimiz (sav), pek ¢ok delilin gésterdigi tizere nebilerin en istiniidir. Bu delille-
rden bazilari su ayetlerdir: “Her immetten bir sahit getirdigimiz ve seni de onlarin
tizerine bir gahit yaptigimiz zaman, bakalim onlarin hali nice olacak!” (Nisa 4/41),

“Dinini diger biitin dinlerden tstiin kilmak icin” (Tevbe 9/33).

11  Taberani, el-Mu'cemii'l-kebir, thk. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye),
111, 89.
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Al kelimesi, aile anlamina gelir. “Adamin 34li”, onun ailesi, bakmakla yukam-
lit oldugu kisiler demektir. Al, bir kisiye tabi olanlar1 da ifade eder. Al, bir goriise
gore ehil, diger bir gériige evl kokiinden gelir. Bu kelime, yalnizca 6nemli kigilerin
ailelerini belirtmek i¢in kullanilir. Mesela “melikin ali” denir ancak “ayakkabicinin
ali” denmez. Hz. Peygamber’e salat ifadesine atfen aym harf- cerle aline de salat
edilmesi daha belig bir ifade bigimidir. Zira atif sayesinde her iki salatin da aym
diizeyde kemal ve tamamlik tagidig: ifade edilmis olur. Hz. Peygamber’in ashabim
ifade etmek icin kullanilan sahb kelimesi, sdhibin ¢oguludur. Rakib kelimesinin
cogulunun rakb olusu gibi. Hz. Peygamber’i (sav) géren ve peygamber olduguna
inanan kigiye, kendisinden herhangi bir sey rivayet etmese ve birlikteligi (suhbe)
uzun siirmese dahi sahabi denir. Sahabilik icin rivayette bulunmay: gerekli gorme-
mekle birlikte sohbetinin uzun strmesini gart koganlar oldugu gibi, her ikisini
arayanlar da vardir. Bu husustaki tartisma lafzidir. Hz. Peygamber’in (sav) alinin
istin ve degerli kigilerden olustugunu gosteren pek ¢cok giiclii delil bulunmaktadir.
Bunlardan bazilar su ayetlerdir: “De ki buna kargilik sizden yalnmizca yakinlarima
sevgibeslemeniziistiyorum.” ($Gra 42/23), “[Ey Peygamberin ev halki!] Allah sizden
ancak gunah kirini gidermek ve sizi tertemiz yapmak istiyor.” (Ahzab 33/33), “Siz
evlerinizde okunan Allah’in ayetlerini ve hikmeti hatirlayin.” (Ahzab 33/34), “Ey
Peygamber’in hamimlari! Siz, kadinlardan herhangi biri gibi degilsiniz. Eger Allah’a
kars1 gelmekten sakimiyorsamiz ...” (Ahzab 33/32). Hz. Peygamber (sav) soyle bu-
yurmusgtur: “Ey insanlar; size iki sey biraktim. Eger onlara baglh kalirsaniz asla yolu-
nuzu sagirmazsiniz: Allah’in Kitabi ve benim ailem ile ehl-i beytim”*?, “Nesillerin en
istind benimle yagayanlardir. Ashibima deger verin zira en istininiz onlardir,

ardindan onlar takip eden nesil gelir.”*

imdi; ilave kabilinden faidelerin yani sira el-Liib4b adli eserdeki
bilgileri de ihtiva ettigi icin el-Havi diye adlandirdigim bu kitap,

Ciimlenin bagindaki emma sart edatidir. Cevabinin baginda fd harfinin gelmesinin
gerekli olugu ve ilkinin ikincisini gerekli kilmas: buna delildir. Bu ifade, iki sekilde
kullanilir. {lki, miicmel bir ifadenin yeni baslayan bir ciimleyle acikliga kavustu-
rulmasidir. Tkincisi ise kendisinden 6nce a¢ikliga kavusturulacak bir ifade gecme-

digi halde yeni bir cimleye baglanmasidir. Mesela “Bana gelince, soyle soyle yap-

12 Tirmizi, “Menakib”, 33.

13 Abdirrezzak, Musannef, “Babu luztmi'l-cemaa”, hadis no: 20710. Sahabenin en hayirh nesil oldugu
hakkindaki rivayet i¢in ayrica bkz. Buhari, “Fezaili’s-sahabe”, 1.
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tim” ciimlesinde emma ikinci sekilde kullanilmistir. Ba'd kelimesi ise sinir bildiren
zarflardandir. Tamlama kesildigi yani kendisinden sonra bir tamlayan gelmedigi
icin son harekesi 6treyle sabitlenmigtir. Bu cimlede amel eden ége, hazfedilmisg
fiildir. Yani cimlenin hazifsiz takdir edilmis hali, “Bundan sonra her ne sdylersem
muhakkak ki ...” seklindedir. Amel eden 6ge, fiile niyidbeten gelen emma kelimesi
de olabilir ki, bu kelime zarf diginda bir bagka yerde amel etmemigtir. Bu ciimlede
amel eden 6genin fd harfinden sonraki kisim olmasi miimkiin degildir zira inne har-
finden sonra gelen kismin daha ¢ncesini etkileyerek amel etmesi imkansizdir. Bu,
uzun bir bahistir. Sunu da bilmelisin ki; hamdele ve salvelenin ardindan zikredilen
emmad ba'd ifadesi, konunun akigini degistirirken 6ncesiyle bir sekilde iligki kurup
yeni bir séze baglamak icin bagvurulan dil sanatinin (el-iktiddbu’l-karib mine’t-tahal-
lus) bir 6rnegidir. Bu ifade bi¢imine faslu’l-hitdb denir. Bunu ilk kullanan kisi, Hz.
Peygamber’in (sav) dedelerinden, Araplarin ileri gelen melik ve fasihleri arasinda
yer alan Ka‘b b. Liieyy'dir. {lk kullananin Kus b. Saide oldugu da séylenmistir. Bu
ifade bi¢imini kullanmakla séhret bulanlardan biri de Sehban b. Vail'dir. Onun soy-
le bir beyti vardar:

Yemenliler mahallesi bilir ki ben

Emma ba'd dedigimde kendilerine hitap etmekteyim

“Adlandirdim” (semmeytii/tesmiye) fiili, iki anlamda kullanilir. {lki, bir bagka-
sinin adina konugmaktir. “Zeyd’i tesmiye ettim” ciimlesinde oldugu gibi. Bu kulla-
nimda fiil yalnizca bir meful alir. Tkincisi ve burada kastedilen ise bir seyi bir adla
adlandirmandir. Bu kullanimda fiil iki meful alir ve ikinci mefuliiniin baginda bir
harf-i cer gelebilir. Mesela “Onu Zeyd diye adlandirdim” veya “Onu Zeyd adiyla ad-

landirdim” dersin.

“Ihtiva ettigi icin” ifadesindeki ma kelimesi mastarlik anlami verir. Yani ihtiva
etme fiilini “ihtiva ettigi icin” seklinde mastara cevirir. Ma kelimesinin ism-i mev-
stl olmasi da muhtemeldir ki bu durumda ona raci olacak zamir hazfedilmis de-
mektir; yani cimle, “Thtiva ettigi sey icin” seklinde takdir edilmis olur. Bu durumda
“faideler” kelimesi ya zikredilenle ayni cinsten takdir edilen bir fiil sebebiyle ya da
“Sunu kastediyorum” mukadder fiilinden 6tiiri tistiin harekeyle gelmistir. ik tak-
dire gore cimle, “Faideleri ihtiva ettigi i¢cin” seklinde olup burada yeni bir cimleye
baslanmus olur. ikinci takdire gére ise ihtisas diye adlandirilan bir kullanim geregi

kelime tistiin harekesini alir.

“Ihtiva ettigi icin” ibaresi, kitabin ni¢in el-Havi li'l-fetavi diye adlandirildigina
yonelik bir tenbih icerir. Soyle ki; bir ad koyarken adlandirilan seyin tasidig: bir

anlam dikkate alinabilir, ancak bu adi kullanmak illd 0 mananin varligina baglh de-
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gildir. Mesela kizillik tagiyan bir adama Ahmer (kirmizi) diye ad koydugunda, daha
sonra kendisinden kizillik kaybolsa dahi bu kisi yine Ahmer diye anilmaya ve kizil-
liga nispet edilmeye devam edecektir. Ancak bir sifat1 bu sifatla belirtilen (mevsiif)
icin kullanmakla bir varliga isim olarak koymak arasinda, anlamin dikkate alinig1

acgisindan bir fark bulunur.

Fetava kelimesi, fetvanin coguludur. Fetiye-yefta-feten'den gelir. Yagi belirtmek
icin fetiyyiin dendiginde genc kisi icin kullanilmis olur. “Iki feta gidip geldikce ben
onu yapmam” ciimlesinde gece ve giindiizii belirtmektedir. “Tki yeni gidip geldik¢e”
cimlesindeki gibi. Bir kisi cevabini bilmedigi miigkil bir durumla karsilagtiginda
miiftiden, kendisinin daha énceden bilmedigi yeni bir cevap sunmasini talep etmis
olur. Iste fetva, yeni baglamis bir soziin cevabi olarak burada ortaya ¢ikar. Hubla ile
aymn1 vezinde gelen fiitya kelimesi, fetva ile ayn1 anlami tagir. Bir grup insanin bir
miuftiye gelip fetva istemelerini ifade etmek tizere yine ayni kokten gelen tefati fiili
kullanilir. Miiellifin bu cumlesinde kalp oldugu yani takdim-tehire bagvuruldugu
da soylenmistir. $6yle ki; aslinda ciimlenin “el-Liibab’dakileri ve de fevaid ve zevaidi
ihtiva ettigi i¢in” diye gelmesi gerekirken ma‘tiif ma‘tGfun aleyhten 6énce zikredil-
migtir. Sairin su beytinde oldugu gibi:

Ey asil bir soydan gelen hurma agact

Uzerine olsun Allah’in rahmeti ve selam™*

Bir diger siirde soyle geger:

Topladin kendinde cimrilik, giybet ve koguculugu
Uc haslet ki hichirinden donmiiyorsun

Muellifin s6ziiniin nakledilen ciimleyle ayni minvalde olmadif: zira sairin ma-
tufu atif harfiyle birlikte takdim ettigi de soylenebilir. “Faideleri, ilave kabilinden
olanlar1 ve el-Liibdb’'da olanlari ihtiva ettigi igcin” deseydi yine benzer bir ctimle kur-
mus olurdu. Miiellifin ifadelerinde bu tiir bir takdim-tehir varsaymaya gerek olma-
dig1 da séylenebilir. Soyle ki; cimleyi “el-Liibdb’da olanlara ilave kabilinden faideler
ihtiva ettigi icin” diye takdir ettigimizde birisi bu ibareye takilip, “Acaba el-Liibdb’'da
olanlarin tamamini bu kitaba almadi m1?” diye diigiinebilir. Bu durumda “ve el-Lii-
bab'da bulunanlari” ifadesi, iste bu soruyla dile gelen diistinceye bir cevap niteligi
tasir ki boylelikle ifade hem kafiyeli hem de daha kamil bir surette kurulmus olur.
Ciimle su sekilde de takdir edilebilir: “Kitaplarda bulunanlara ilave kabilinden fai-

14  Sair ilk misrada kinaye sanatina bagvurarak sevdigi kadini hurma agacina benzetmistir. Bu ifade ile
asil bir soydan gelen sevdigi kadinla evlenmek ve ondan soylu ¢ocuklar edinmek istedigini kinayeli bir
uslupla dile getirmis olur.
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deleri ihtiva ettigi i¢in.” Bu surette el-Liibdb’da bulunanlar da cumleye dahil edilir.
Ancak tasidig1 degere, meraminin zorluguna ve serefine binaen bu kisim ayrica is-
men zikredilmis olur. “Allah’in meleklerine ve resullerine ve Cebrail’e ve Mikail'e”
(Bakara 2/98) ayetinde oldugu gibi. Sunu da bilmelisin ki miiellif fevaid kelimesini
her ne kadar elif-lamh ve ¢ogul sigasiyla zikretse de bununla umum anlami yani
butun faideleri kastetmemistir. O, bu siganin tasidif1 cins anlamini kastetmistir.
Yani bu kitap, el-Liibdb’da olanlara ilaveten bu cinsten bilgileri de ihtiva eder demek
istemigtir. “Falanca buirdeler giyer” cumlesinde oldugu gibi. Bu ciimlede o kisinin

dinyadaki butiin biirdeleri giydigi degil, burde cinsinden elbiseler giydigi kastedilir.

Talebelerin isini kolaylastirabilmek icin kaviller, tarikler ve vecihlerden
ashabin cogunlugu tarafindan benimsenenleri zikretmekle yetindim.

“Sunun kargisinda sununla iktifa ettim” dendiginde, “Yerine sunu aldigim icin

bunu biraktim” veya “Bunu almam ona gerek birakmadi” denmek istenir.

Safifye (ra) ait ictihadlara kavil, mezhebine mensup fakihlere (ra) ait ictihad-
lara ise vecih denir. Bu fakihler pek ¢ok meselede $afitnin ustlint benimseyerek
ictihadda bulunduklar i¢in gériislerini imamlarina nispet etmigler ve kimi zaman
kendisine muhalif kalsalar da bunu énemsememiglerdir [intisaplarina zarar vere-
cek bir durum olarak gérmemiglerdir]. Mezheb fakihlerinin dogrudan Kitab ve
sinnetten hareketle ortaya koyduklar: ictihadlara mutlak vecih denirken, $afii'nin
(ra) ictihadlarindan hareketle ortaya koyduklarina muharrec vecih ve muharrec ka-
vil denir. Mezheb sahibinin gorusii aktarilirken muctehidler arasinda bas gésteren
goris ayriliklarina ise tarik denir. Mesela Safitnin (ra) soyle dedigi nakledilmistir:
Bir kuyunun baginda su ¢ekmek i¢in biriken insanlarin ve bir elbiseyi giymek icin
siraya dizilen ¢iplak kisilerin, eger siranin belli bir vakit sonra gelecegi biliniyorsa
sabredip beklemeleri gerekir. Ancak bir gemide namaz kilmak i¢in ayakta durulabia
lecek sadece bir yer varsa buras: i¢in sabredip beklemeye gerek yoktur. Merverriizi
ve muhakkik bir grup 4lim, bu meselede gercekte iki kavil ve bir tahric bulundugu-
nu séylemislerdir. {lk kavil sabredip beklemektir, zira bu surette farz1 yerine getir-
mek i¢in gerekli kudret elde edilmekte ve acziyet ortadan kalkmaktadur. {kinci kavil
acele etmektir zira burada gerekli kudret belli bir vakitten sonra elde edilecek olup
sabretmenin buna [vakit namazina] bir etkisi olmayacaktir. Mezhep alimlerinden
burada imama ait iki farkli gériis (nassayn) oldugu tespitinde bulunanlar da vardir.
Onlar bir ayrima giderek namazda oturmanin daha kolay oldugunu ve bu yiizden
gii¢ yetse dahi nafile namazlarda oturmayi [terkin] caiz oldugunu ancak teyem-

mum ve avret mahallinin agilmasi durumlarinda hitkmin farkhilagtigini séylerler.
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Boylelikle bu meselede iki farkli tarik ortaya ¢ikmis olur. ilk tarik, iki kavli biitiin
durumlarda gegerli sayma tizerine kurulu iken, ikincisi imamin iki farkli ictihadini

takrir etmek tizere kuruludur.

Yazar (mekani cennet olsun) bu kitapta kaviller, vecihler ve tarikleri ayr1 ayr
aktarma yoluna gitmemis ve ihtilafli yerlerde mezhep alimlerinin ¢ogunlugunca
benimsenen goriigi belirtmekle yetinmigtir. “Yazar bu kitapta bircok meselede
mezhep alimlerinin ¢ogunlugunca benimsenmeyen gorisleri zikretmis” diyecek
olursan, bu itirazini kabul ederim. Ingallah serhimizde yeri geldik¢e bunlara isaret
edecegiz. Yazarin bu ifadeyle kastettigi sey, kitabin meselelerinin buytk bir kis-
minin mezhep alimlerinin ¢cogunlugunca benimsenmis gérislere gére ele alinmais
oldugudur. Yazar, cogunlugu mezhep alimlerinin sayisina gére degil, delillerinin
tercihine gore de belirlemis olabilir. Yalnizca mezhep alimlerinin ¢ogunlugunca
benimsenen gorigleri zikretmek suretiyle talebelerin fetva isini kolaylagtirmak ve
esere ragbet edenlerin metinden daha kolay ve elverigli bir bigimde istifade et-
melerini saglamak istemistir. Kitabin meseleleri ¢ok, ibaresi vecizdir ve bir tale-
benin bu kitab: kisa bir siire icerisinde 6grenip aklinda tutabilir hale gelmesi zor
olmayacaktir. Su da var ki limlerin farkli tercihlerine yer veren mubhtelif kavilleri,
vecihleri ve tarikleri aktaran genis hacimli kitaplardan fetvaya esas olacak bir go-
riigtt bulup ¢ikarmak neredeyse gii¢ yetirilemeyecek bir istir. Bunu yalnizca him-
metlerini 4li tutan, hikiimlerin kaynaklarini ve tercihlerin gerekgelerini kavramas,

istisnai zeki sahsiyetler bagarabilir.

Kazviniden 6nce de fikhi eserlerden fetvaya esas olan gériislerin secilip kayde-
dilmesi igine girisen ve hayirh iglerde yarigma adina ¢aligan pek ¢ok alim olmusgtur.
Bu alimler, ilimlerin talebinde himmetlerin artik digtiigiini ve eskisi kadar giclii is-
tek ve kanaatlerin bulunmadigini gérdiikleri icin bu amaca yonelik eserler kaleme al-
miglardir. Yazar —Allah sa’yini megkar ve ecrini biyiik kilsin— bu eseriyle meselelerin
ayiklanmasi ve daginik haldeki konularin veciz ifadelerle bir araya getirilmesi nokta-
sinda 6ne ¢ikarak diger butan mielliflerin éntine gegmistir. Hiisn-i kabul hiisn-i ni-
yete bagh oldugu ve elde edilecek sevaplarin miktar1 taginan niyetlerin mertebesine
gore belirlendigi icin yazar béyle bir basariy: elde edebilmistir. Nitekim Hz. Peygam-

ber (sav), “Ameller niyetlere gore deger ve kargilik bulur” buyurmusglardir.®

Yazarin “talebelerin igini kolaylagtirabilmek i¢in” ifadesi, bu eseri telif ederken

herhangi bir diinyevi beklenti ve 6viing yahut séhret elde etme, bir ¢iftlik veya akar

15  Buhari, “Bed’i’l-vahiy”, 1.
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kazanma gibi maddi karsiliklar beklemeden hareket ettigine isaret eder. Kazvini
bu ciimlesiyle, ilim talebelerine yardimc olmak ve onlara dinde samimiyet (nush)
gostermek adina eserini yazdigini belirtmek istemigtir. En degerli ibadetler ve en
yiice isteklerden biri de iste budur. Zira Allah Teala, “lyilik ve takva iizere birbirinize
yardimai olun” (Maide 5/2) buyurmus; Efendimiz (as) “Insanlar sizin tabileriniz ko-
numundadir. Yerytztntin muhtelif bélgelerinden dinde tefakkuh etmek (dini bil-
gileri derinlemesine 6grenebilmek) icin yaniniza gelenler olacak. Onlar geldiginde
kendilerine hayri tavsiye edin” demistir.'® Yani onlar i¢cin samimiyet gostermeyi ve
tavsiyede bulunmay1 kendinizden isteyin ve hayir tavsiyesinde bulunmaya koyulun
diye buyurmusgtur. Zira Allah, melekleri, semalar ve yeryiiziindeki butin varliklar,
yuvasindaki karincadan denizdeki baliga kadar biitin canlilar, insanlara bir hayir
6greten icin dua ederler. Aklin da bedihi olarak taniklik ettigi tizere hakikate ulag-
maya ¢abalayanlara yardim etmek ve caresiz talebelerin elinden tutmak giizel go-

riilen bir davranigtir.

Cahillere Liitfeden ilmi zdyi etmis

Hak edenlerden engelleyense zulmetmigtir

Ey Allah'im; senden magfiret ve sevap isterim!

Yani guinahlari, kétilikleri ve olur ya igine dugtlen yanhgliklar: bagislamani; taat-
ler, guzellikler ve dogrulara kargilik da sevap ihsan etmeni talep ederim. Muellifin
vav atif harfiyle soyledigi “ve isterim” ciimlesi, daha énceki gecmis zamanl fiillere
matuftur. Bu son ciimlede, ge¢mis (mazi) zaman kipini birakip gelecek zaman (miis-
takbel) kipini kullanigi, talebin suretini ortaya koyabilme isteginden ileri gelmigtir.
Bu talep, kendisi de mithim olmakla birlikte, duanin miistecib olabilmesini sagla-
yacak boyun egme halini gésterme hususunda daha etkindir. Muhataba hitap edil-
digini bildiren kdf harfinin ardindan kullanilan “Ey Allah’im” ifadesi de bu istege
yardimci olmaktadar.

Bize kendi katindan rahmet ihsan eyle. Muhakkak ki sen
Vehhab olansin.

Miellif bu ayet-i kerimeyi (Al-i Imran 3/8) iktibas etmis, onu 4min denilecek yerde

zikretmis ve kitabin mukaddime kismini bu ciimleyle en giizel sekilde sonlandir-

16 Tirmizi, “ilim”, 4.
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mistir. “fhsan eyle” ifadesinin basindaki vav harfi ayet-i kerimede mezkir oldugu
icin soylenmistir. Ayetin ilk kismi soyledir: “Ey Rabbimiz; bize hidayet ihsan et-
tikten sonra kalplerimizi bir daha kaydirma ve bize kendi katindan rahmet ihsan
eyle”. “Thsan eyle” kismi, “kaydirma” ile biten ciimleye atfedilmis olup bunlarin
muellifin ciimleleri oldugunu diigiinmemek gerekir. Aksi takdirde ingai bir cim-
lenin haberi bir ciimleye atfedilmis olmasi gerekirdi ki béyle bir sey s6z konusu
degildir.
Dogrusunu Allah bilir. Dénts ve varilacak yer O'nadur.

Bu sayfalarin karartiligi, Melik ve Hallak’in muvaffak kilis1 sayesinde 835 sene-

sinde tamamlanmigtir.
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